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DE RELIGIOSIS IUXTA CONCORDATA RECENTIA 


INTRODUCTIO 


Nemo est qui non videat quanti momenti sint religiosi, obiectum no- 
strae dissertationis, pro ecclesiastica et civili societate. 

Religiosi dicuntur ab Ecclesia pupilla oculorum suorum 4, nec imme- 
rito : sufficiat enim considerare, quid et quanta pro Ecclesia Dei operati 
sint omnes viri scientia, pietate commendatissimi, religiosorum Ordi- 
num atque Congregationum fundatores eorumque fere innumeri filii, 
ut statim menti nostrae affulgeat religiosorum momentum pro ecclesia- 
stica societate. Ecclesia suum animum suamque erga religiosos consi- 
derationem pandit in C. J. C., ubi dicitur : « Status religiosus .... ab omni- 
bus in honore habendus est»?. Summi Pontifices repetitits vicibus eos 
praeclaris laudibus extollunt et contra eorum hostes eos defendunt?. 

Non solum Ecclesia, sed et civilis societas magni religiosorum faciunt. 
Ab ipsis enim ubique terrarum innumerae scholae, collegia, aliaque insti- 
tuta pro christiana juventus formatione atque instructione fundata sunt 
et moderantur. Innumerae sunt etiam operae charitatis, quae in nosoco- 
miis, aliisque permultis institutorum speciebus beneficentiae, a religiosis 
utriusque sexus perficiuntur, magno cum ipsorum sacrificio et labore. 
In ipsis quaerit populus ductores et lumen, ipsius populi sunt fratres, 
fautores civilisationis etiam cum eorum vitae summo discrimine, educa- 


1 Leo XIII, Epistola, Le religiose famiglie, 29 giugno 1901, Gasparri, Fontes, 
III, n. 646, pag. 573. 

? Can. 487. 

3 Pius IX, Allocutio, Acerbissimum, 27 septembris 1852, Gasparri, Fontes, II, 
n. 515, pag. 873; Pius IX, Allocutio, Probe memineritis, 22 januarii 1855, Gasparri, 
Fontes, II, n. 519, pag. 897 ; Pius IX, Allocutio, Cum saepe, 26 julii 1855, Gasparri, 
Fontes, II, n. 520, pag. 899 ; Leo XIII, Epistola Testem, 21 januarii 1899 ; Gasparri, 
Fontes, III, n. 640, pag. 540; Leo XIII, Epistola, Au milieu, 23 decembris 1900; 
Gasparri, Fontes, III, n. 645, pag. 567; Leo XIII, Epistola, Le religiose famiglie, 
29 giugno 1901; Gasparri, Fontes, III, n. 646, pag. 572; Pius XI, Epistola, Uni- 
genitus Dei Filius, 19 martii 1924, in A. A. S., 16 (1924) pag. 133. 


10 ANTONIUS CAIROLI 


tores societatis, morum correptores. Bona possident, quae Status interest 
ne alienentur, neve quacumque de causa pereant : aedificia habent insi- 
gnia, aliaque bona praetiosa, quae pro publica utilitate atque communi 
nationis decore oportet, ut debito modo serventur: talia sunt bibliothe- 
cae, musiva, aliaque artis opera illustria, quae monumentum constituunt 
insigne ac ad honorem reputantur humanitatis. Religiosi igitur pro hac 
multiplici eorum activitate magnum in cives exercent influxum : oportet 
ergo, ut de ipsorum juridica condicione coram civili societate, Status sol- 
licitus sit; ut id vitae genus pacifice conducere possint, quod ipsorum 
condicioni congruum sit. 

Condicio tamen religiosorum post immane bellum anni 1914-1918 non 
talis erat, quae ipsorum meritis, utilitati et justitiae postulatis par esset * 
Leges iniquae contra ipsos saeculo praeterito a variis guberniis spiritu 
liberalistico et massonico imbutis latae, in plerisque nationibus adhuc 
vigebant. Omnia fere eorum bona vi erepta fuerant : opera eximia, domus, 
collegia, aliaque ad eos pertinentia, ablata: saepe etiam totum eorum 
opus, plurium saeculorum indefesso labore aedificatum, deletum fuit. 
Non eis agnoscebatur preerogativa illa personalitatis juridicae quae di- 
citur, qua vita legali et pacifica in civili societate frui possent. Denega- 
batur ipsis jus acquirendi, possidendi atque administrandi: leges fere- 
bantur, quibus ipsis impossibile reddebatur tale vitae ducendae genus 
jure canonico, regulis et constitutionibus impositum: exercitium mini- 
sterii limitabatur, munus docendi interdicebatur. 

Post bellum anni 1914-1918 Sedes Apostolica, curam rei catholicae 
sollicite gerens, ut etiam sub novis adiunctis juridica condicio omnium ab 
ipsa dependentium novis aptaretur eventibus, studuit cum guberniis 
relationes instituere, pacta stipulare, quibus sive ex parte S. Sedis, sive 
ex parte civilis societatis, juridice et sollemniter ea omnis quae dvabus 
supremis societatibus curae erant statuerentur et communi conatu, paci 
concordiaeque inter duas societates foveretur, necnon tranquillitas con- 
scientiarum, propriis subditis daretur ?. 

In periodo postbellica omnia parata erant ad hanc optatam concor- 
diam ineundam, sive ob peculiares circumstantias temporum, sive etiam 
ob Codicis Juris Canonici promulgationem. Haec enim, duo fundamentalia 


! Pro juridica Ordinum atque religiosarum Congregationum in variis Statibus 
condicione decursu temporum et praesertim saeculo praeterito cfr. ; Ferroglio G., 
La condizione giuridica degli Ordini religiosi, Storia — Diritto comparato — Diritto 
italiano, Torino 1931. 


? Regatillo E., Concordatos, Santander 1938, pag. 238. 
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sunt, quibus totum jus concordatarium postbellicum nititur et rationem - 
praecipuam constituunt, quae nobis ad limitandam dissertationem sua- 
sit ad hanc periodum, quae suis notis et praeclarioribus characteribus a 
tempore anteriori omnio distinguitur et separatur. 

Necessitas concordiae in re religiosa adipiscendae, post bellum immane 
non solum pro Ecclesia, sed et pro civili societate aderat : rerum publi- 
carum rectores penitus planeque perspexerunt se non posse restauratio- 
nis opus omnino absolvere, nisi etiam ea omnia curarentur, quae relatio- 
nes inter Ecclesiam et Civitatem respicierent. Summus Pontifex Bene- 
dictus XV animo advertit hanc temporis necessitatem et aptus fuit ad 
opportunitatem propitiam arripiendam. Ideo, hac de causa, allocutio 
consistorialis «In hac quidem» 21 novembris 1921 summi apparet pon- 
deris 4. 

Ingens erat quaestionum dirimendarum numerus, inter quas sane, ea 
adnumeranda est, quae argumentum nostrae dissertationis constituit : 
quaestio nempe religiosorum in civili societate. Haud facilis solutionis 
tamen apparebat, quia non eadem, in his quae ad religiosos spectant, Ec- 
clesia et societas civilis sentiebant, sive ratione dissentionis circa principia 
juridica quae ambo profitebantur, sive ob propriam naturam legum uni- 
versalium Ecclesiae ; non semper enim cum peculiaribus locorum adiunc- 
tis optime componi possunt. 

Heic tamen clare sapientia necnon S. Sedis prudentia apparuit. Im- 
primis consulto noluit in controversiis cum civili societate componendis, 


4 « Venerabiles fratres, in hac quidem renovata laetitia amplissimi conventus, 
multa sunt Nobis magna curae, sed illud maxime quod ést de rationibus mutuis 
Ecclesiam inter et civilem societatem plurifariam ordinandis. Etenim nemo est qui 
ignoret post recens immane, bellum, vel novas natas esse Respublicas, vel Respu- 
blicas veteres, provinciis sibi adiunctis, crevisse. Jamvero ut alia ómittamus quae 
huc possumus afferre patet quae privilegia haec Apostolica Sedes, per pactiones 
sollemnes conventionesque, aliis concesserat, eadem nullo jure posse hasce Respu- 
blicas sibi vindicare, cum res inter alios acta neque emolumentum neque praejudi- 
cium aliis afferat. Item civitates nonnullas videmus ex tanta conversione rerum 
funditus novatas extitisse, adeo ut quae nunc est, non illa possit haberi moralis, 
ut aiunt persona, quacum Sedes Apostolica olim convenerat. Ex quo illud natura 
consequitur, ut etiam pacta et conventa, quae inter Apostolicam Sedem et eas civi- 
tates antehac intercesserant, vim jam suam omnem amiserint. Verum si qui Rebus- 
publicis et Civitatibus quas diximus praepositi sunt, velint cum Ecclesia pacisci 
concordiam aliis condicionibus quae mutatis temporibus melius congruant, sciant 
Apostolicam Sedem — nisi quid aliam ob causam sit impedimento — non recusa- 
turam quominus ea de re cum ipsis agat, ut cum aliquot jam agere instituit ». A.A.S., 
13 (1921) pag. 521. 
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quaestionem proponere circa principia uris, ex quibus compositio tam- 
quam logicum consectarium emanare debebat. Concordiam enim circa 
haec principia difficile erat adipisci et praeterea minime necessaria vide- 
batur ut Ecclesia et Status consequi possent quod ipsis curae erat. Con- 
cordia haberi poterat circa ea omnia, in quibus practice binae Partes 
contrahentes dissentiebant, quin disceptatio circa principia, quae pro- 
fitebantur necessaria evaderet perinde ac si esset condicio sine qua non. 
Quam ob rem Ecclesia et Status in his convenerunt, quae practice, quoad 
religiosos componenda erant, ut eorum iuridica condicio eisdem permit- 
teret libere in societate proprium impendere opus ac vitam agere, secun- 
dum legum canonicarum praescripta. 

Haec leges canonicae tamen non poterant a variis nationibus, quae 
cum S. Sede pacta iniere, pari modo ab omnibus recipi ob dissimilia tem- 
porum et locorum adiuncta : necesse ideo fuit praescripta C. J. C. nuper 
editi, his accomodare necessitatibus. Sancta Sedes perspicue discernit 
inter ea, quae essentiam legum constituunt atque principia, quibus ab- 
dicare non licet et ea, quae eisdem legibus sunt accidentalia. Quod vim 
legum Ecclesiae religiosos respicientium constituit invicte retinuit : iura 
quae ei competunt quaeque alienare vel cedere non licet, sarta tectaque. 
servavit. Alia quae mutare licet, libenter mutavit, ut se apte diversis 
rerum adiunctis in variis nationibus conformaret. 

Hic sapiens se gerendi modus uberos effectus Ecclesiae comparavit, 
utpote qui varios Status concordatarios, ad maximam €. J. C. partem 
ad religiosos attinentem, recipiendam induxit. Profecto non ea omnia, 
quae in C. J. C. ad religiosos spectant, formarunt materiam conventionum ; 
sed tantum ea legislationis pars, quae sua natura etiam civilem tangit 
societatem : recognitio juridicae relgiosorum personalitatis coram civili 
societate: jus ad bona acquirenda, possidenda necnon administranda eodem 
modo, quo aliis personis moralibus a Statu recognoscitur : recognitio im- 
munitatum clericorum, ut tale vitae genus ducere possint, quod religio- 
sos deceat: jus fundandi scholas ac docendi. 

Ea omnia enim, quae peculiariter ad religiosos in variis concordatis 
postbellicis se referunt ad haec quattuor reduci possunt. Hac de causa no- 
stram dissertationem in quinque dispescimus capita, quorum priora quat- 
tuor singillatim de nuper expositis quaestionibus pertractant. 

Ad primum quod attinet patet fundamentum esse aliorum omnium : 
si enim religiosis adsociationibus qua talibus, quaedam conceduntur jura 
coram civili societate, haec nonnisi post recognitionem eorum persona- 
litatis, dantur ; ideologice necessarium duximus, ante omnia de hac quae- 
stione sermonem instituere. Insuper cum aliquibus in nationibus Ordi- 
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nes et Congregationes a legibus civilibus interdictae essent, patet id pri- 
mum S. Sedes exigisse, ut eisdem juridica existentia agnosceretur. 

Factum recognitionis juridicae personalitatis consectarium secum 
ducit, ut religiosi ea habeat, quae ad vitam sunt necessaria, nempe jus 
ad bona acquirenda, possidenda atque administranda : haec materiam 
capitis secundi constituunt. 

Sed luce clarius apparet religiosos non posse vitam ducere, quae eorum 
peculiari statui sit conformis, nisi civilis societas leges canonicas agno- 
scat, quibus religiosi salvi praestantur ab his, quae eis id vitae genus impe- 
dire possent, cui adstringuntur. Caput tertium quapropter quaestionem 
declarat recognitionis ex parte Status immunitatum clericorum, quae a 
can. 614 etiam religiosis extenduntur. 

Innumeris operibus religiosi propriam navant operam, de quibus ple- 
rumque, praesertim si animarum curam respiciunt, nihil rectoribus rei 
civilis curae est : unum opus tamen adest, quod sive Ecclesia, sive Status 
magni faciunt, institutio nempe juventutis in scholis. In capite quarto 
exponere conati sumus ea, quae ad religiosos hac in materia spectant. 
Ultimo vero corollarii instar, in capite quinto conclusiones collegimus 
eorum, quae fusius superius exposuimus, ut in fine dissertationis tota ma- 
teria aspici eiusque momentum percipi possit. 

Nobis non incassum opus huic labori navasse videtur, propterea quod 
in uno opere, quod litteraturam concordatariam deficiebat, visionem com- 
pletam juris concordatarii recentis, ad religiosos pertinentis, posuimus. 


CAPUT I 
DE RELIGIOSORUM JURIDICA PERSONALITATE 


Concordatorum normae de religiosorum juridica personalitate, Status 
respectu, praecipui momenti sunt, cum eis omnibus dispositionibus prae- 
mittenda sint, quae singillatim illorum jura officiaque utpote personarum 
moralium, passim determinant. Ubi autem Statuum religiosae associationes 
inhibitae erant, vel saltem de jure ignoratae, eorum personalitatis juri- 
dicae recognitio, est condicio sine qua non, cuiuslibet concordatariae 
dispositionis ad eos pertinentis. Hac de causa, in primo capitulo, illius 
partis legislationis concordatarie examen posuimus, quae notas ad quam- 
libet recognitionem obtinendam nobis affert. 

Sancta Sedes concordatariae legislationem canonicam fundamentum 
fecit.: antequam vero singula concordata examinanda aggrediamur, per- 


C 


sonalitatem juridicam religiosorum in C. J.C. causasque, quae auctori- 
tatem civilem ad eos recipiendos alliciunt vel breviter illustrandas censui- 
mus, ut facilius de illis concordatis di judicare fas sit. 

Hinc materiam tractandam duobus articulis dividendam putavimus. 
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ART. I 


De religiosorum juridica personalitate juxta C. J. C. 


1. — Theoria canonistica de morali personalitate entium Ecclesiae pe- 
culiarem habet configurationem : hanc nos examinemus oportet, quia cum 
maxima adsit varietas circa religiosorum juridicam personalitatem in 
concordatis postbellicis, norma canonica vinculum erit unionis, quo ducti 
clarius concordatorum ordinationes examinare possimus. Insuper quae- 
dam concordata + fere omnio receperunt praescripta C.J.C.; necessarium 
est ergo ut quaedam de juridica religiosorum personalitate in canonica 
legislatione dicantur, quamvis tamen non omnia et sat difficilia proble- 
mata circa hanc materiam, quae tot studia cultorum huis juris determi- 
narunt, examinentur ?. 


1 Cone. Pol, Art. XVI; conc. Lith., art. XVII; conc. A. Austr., art. X; 
conc. Lusit., art. III. 

? Trezzini C., La persona giuridica nel diritto canonico vigente, Fribourg 1924, 
pag. 190 ; Ciprotti P., De formali decreto quo persona moralis constituitur, in Apol- 
linaris, 10 (1937) pag. 269 ; Wernz-Vidal, Jus canonicum, II, ed. altera, Romae 1928, 
pag. 24; Lammeyer J., Die iuristischen Personen der Katholischen Kirche, Paderborn 
1929 ; Ruffini A., Il canone 1409 del C. J. C. Contributo alla dottrina delle persone giu- 
ridiche, in Il Diritto Ecclesiastico, 53 (1930) pag. 541; Vermeersch A., De personae 
moralis origine seu constitutione, in Jus Pontificium, 10 (1930) pag. 288; Gillet P., 
La personalité juridique en droit ecclésiastique, spécialement chez les Décrétistes et les 
Décrétalistes et dans le Code de droit canonique, Malines 1927, pag. 184; Hohenlohe 
K., Grundlegende Fragen des Kirchenrechts, Wien 1931, pag. 69 ; Michiels G., Principia 
generalia de personis in Ecclesia, Lublin 1932, pag. 305; Vermeersch-Creusen, Epi- 
tome juris canonici, I, ed. quinta, Mechliniae-Romae 1933, pag. 189; Vermeersch A., 
De persona morali, in Periodica, 9 (1935), pag. 1; Forchielli G., Il diritto patrimoniale 
della Chiesa, Padova 1935, pag: 49 ; Coronata M., Institutiones juris canonici, I, ed. 
altera, Torino 1939, pag. 253; Preti L., Il riconoscimento delle persone morali in diritto 
canonico, in Archivio di diritto ecclesiastico, 2 (1940) pag. 319, ubi A. inter ea quae 
rogum optima sunt, loquitur de « Ordini religiosi di diritto diocesano !». Locutio 
est omnino contra can. 488, n. 2; Del Giudice V., Nozioni di diritto canonico, 


ed: quinta, Milano 1941, pag. 35; Chelodi I., Jus canonicum de personis, ed. tertia, 
Vicenza 1942, pag. 162. 
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Varii sunt tituli quibus entia in Ecclesia juridica donantur personali- 
tate: aliquando titulus est ipsum jus divinum +; aliquando quaedam entia 
sunt personae morales sua natura, ex positivo juris praescripto; quandoque 
demum sumunt praerogativam ex compentis auctoritatis formali decreto ?. 
Religiosi uni ex his ultimis duobus categoriis ex evidentissima ratione 
accensendi sunt. 

Entia ecclesiastica dividuntur in collegialia et non collegialia 3; quae 
divisio respondet divisioni juris romani et juris civilis hodierni in uni- 
versitates personarum et universitates bonorum. C. J. C. utens ac divisione 
prae oculis habet internam structuram horum entium, quorum collegia- 
lia, quae peculiare atque. typicum fundamentum corporativum habent, 
opponuntur aliis omnibus possibilibus categoriis entium non collegia- 
lium *, 

Quaedam tamen adsunt qualitates, quibus omnes personae juridicae 
ecclesiasticae dotatae sint oportet, et velut substratum necessarium con- 
stituunt personalitatis. Una communis est personis moralibus collegia- 
libus et non collegialibus, nota scilicet perpetuitatis * alia qualitas est 
propria personarum collegialium nempe pluralitas : ut existant ex tribus. 
personis physicis componantur oportet. Hoc autem est praesuppositum 
constitutionis huius personalitatis, minime vero dici potest condicio sine 
qua non ipsius existentiae, quia Codex explicite asserit personam colle- 
gialem adhuc perseverare, si unus tantum ex componentibus supersit ”. 


1 Can. 100, $ 1 ; Falco M., Introduzione allo studio del Codex Juris Canonici, Torino. 
1925, pag. 135 ; Gillet P., La personalité juridique en droit ecclésiastique, spécialement 
chez les Décrétistes et les Décrétalistes et dans le Code de droit canonique, pag. 238 ; Wern- 
Vidal, Jus canonicum, II, pag. 80 ; Forchielli G., op. cit., pag. 130 ; D’Avack A., Chiesa 
S. Sede e Città del Vaticano nello jus publicum ecclesiasticum, Firenze 1937, pag. 16. 

? Can. 100, $ 1. Difficilis est enumerare quaenam inter personas morales sint tales 
ex juris praescripto aut per formale decretum. Quidam AA. conati sunt elenchum 
harum duarum personarum specierum in ordinem redigere : Michiels G., Principia 
generalia de personis in Ecclesia, Lublin 1932, pag. 355; Forchielli G., op. cit., 
pag. 62; Preti L., op. cit., pag. 319; De Bernardis L. M., Le persone giuridiche eccle- 
siastiche nei più recenti concordati, in Il Diritto Ecclesiastico, 52 (1941) pag. 20. 

3 Can. 99. 

4 De Bernardis L. M., Contributo alla dottrina generale degli enti ecclesiastici nel 
diritto italiano, Milano 1936, pag. 45. 

5 Can. 102, $ 1; De Bernardis L. M., Le persone giuridiche ecclesiastiche nei più 
recenti concordati, in Il diritto ecclesiastico, 52 (1941) pag. 18. 

6 Can. 100, $ 2. 

© Can. 102, $ 2. Extant quaestiones plurimae circa naturam et qualitates perso- 
narum moralium in Ecclesia, quae quamvis magni momenti, jure spectato, sint, cum 
ad nostram thesin minime necessaria videantur, eas nobis omittere apparet. 
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Relate vero ad religiosos haec prae mente habeantur oportet, ut clara 
de ipsorum in Ecclesia juridica condicione idea habeatur. In primis quae- 
stio juridicae religiosorum personalitatis sat ardua est ob duas rationes : 
C. J. C. non praebet sufficientia argumenta, quibus notionem claram et 
completam de hac re efformare possimus. Auctores insuper, fortitan ut 
hanc vitent difficultatem, quaestionem completam et systematicam non 
instituunt, sed hanc ignorant vel insufficienter pertractant 2 

Statim ac approbatio ex parte S. Sedis vel episcopi competentis acce- 
dit ? entia religiosa fiunt personae morales ex ipso juris praescripto DIA 
sive Ordines, sive Congregationes eorumque provinciae et domus sunt 
personae juridicae collegiales. Heic tamen juristarum doctrina concors 
non est: disputatur utrum religiosorum juridica personalitas collegialis 
sit an non collegialis, aut collegialis et non collegialis una simul, seu an 
religiosi duplici eodem tempore fruantur juridica personalitate in eccle- 
siastica legislatione. 


1 Ita v.g. Schäfer T., in suo opere De religiosis ad normam Codicis Juris Cano- 
nici, ed. tertia, Romae 1940, nihil de natura atque peculiaribus notis personalitatis 
juridicae religiosorum dicit. 

2 Quoad extensionem vocis «episcopi » in casu, attendendi sunt canones 215, $82 ; 
294, $81; 8158, 1; 323, 8 1. 

3 Verba decreti S. Congr. de Rel. : « Ne in re tam gravis momenti ullum dubium 
oriri possit et de legitimitate eiusdem personalitatis jugiter constare queat sapienter 
per can. 10, $ 1 praescribitur, ut personae morales (exceptis Catholica Ecclesia et Apo- 
stolica Sedes) nonnisi per formale decretum a competenti Superiori ecclesiastico erigi 
valeant » non ita recipi debent ac si semper pro juridicis personis in Ecclesia consti- 
tuendis, decretum formale necessarium sit, quia hoc contra praescripta juris esset. 

Decretum hoc vim non habet interpretativam in verba C. J. C., quia ex Motu- 
proprio «Cum Juris Canonici Codicem » 15 sept. 1917 (in A. A. S., 9 [1917] pars 
II, pag. 529) solum hoc potest Pontificia Commissio ad Codicis canones interpre- 
tandos constituta : dicitur enim : « Consilium seu Commissionem uti vocant, consti- 
tuimus, cui uni jus erit Codicis canones authentice interpretandi ». 

Sacra Congregatio de Rel. non potest ideo sensum verborum canonum authen- 
tice interpretare: ergo essentialis distinctio canonis 100, $ 1, integra manet. Formale 
decretum auctoritatis ecclesiasticae respicit directe erectionem entium religiosorum, 
non concessionem personalitatis iuridicae : personalitas iuridica ipso iuris praescripto 
consequitur ex erectione, attamen non est decretum formale, quod eandem concedit. 

Alia insuper accedit ratio : can. 100 $ 1 modo omnino perspicuo claram perfe- 
ctamque ponit divisionem inter modos acquirendi juridicam ecclesiasticam perso- 
nalitatem ; vel ex juris praescripto, vel ex formali decreto. Affirmare, ut quidam au- 
mant (Coronata M., Institutiones juris canonici, Taurini 1928, II, pag. 151) personas 
morales unice hac frui nota ex formali decreto, idem est ac principia negare in canone 


quem supra memoravimus quam evidentissime enunciata : quod admittere nemo 
potest. 
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Concludere pro duplici personalitate minime videtur: C. J. C. enim 
«collegialem esse religiosorum personalitatem significat. Necessitas duplicis 
personalitatis non apparet. Nam personalitas non collegialis potius eorum 
bona temporalia respicieret; sed etiam persona moralis collegialis bona 
temporalia acquirere, administrare, alienare potest. Solummodo admit- 
‚tere videtur personalitatem iuridicam religiosorum frui proprietatibus 
peculiaribus, quibus distinguitur a ceteris personis iuridicis. 

Tale argumentum, quod in non necessitate duplicis personalitatis 
fundatur, nullius esset momenti si ex C. J. C. verbis aliud eruere possibile 
esset: verum Codicis locutio nobis auxilio est, quo argumentum confir- 
mari possit. 

Ut periculum tamen confusionis caveatur, conceptum personalitatis 
‘collegialis et non collegialis in C. J. C. determinare necesse est. 

Inter ea quae hac de re a juris canonici cultoribus dicuntur, praeplacet 
doctrina quae a Michiels profitetur : « Persona moralis collegialis.... est ens 
juridicum, quod immediate vel mediate constat pluribus personis physicis, 
"ut propriis mediis prosequatur finem communem personale singulorum 
membrorum interesse trascendentem, necessario vel libere associatis in 
"unum corpus seu collegium, quod ut tale ab auctoritate publica competenti 
constitutum est in unum subiectum jurium, a singulis membris, tam seor- 
sim quam collective sumptis, distinctum propriisque juribus ac officiis 
donatum. 

Persona moralis non collegialis, e contra, (seu institutum, fundatio, 
etc.) est ens juridicum ab auctoritate publica competenti in proprium ju- 
rium et officiorum subiectum constitutum, quod constat opere quodam, 
«stabilimento seu instituto (ut officium, seminarium, studiorum uiver- 
sitas, orphanotrophium, hospitale), vel determinatarum rerum complexu 
(ut fundatio missarum, causa pia), a persona extranea stabiliter erecto, 
ut juxta leges fundationis vel statutorum attingatur determinatus uti- 
litatis publicae scopus, ab ipso fundatore praestabilitus » !. 

Adsunt qui unicam religionibus juridicam vindicant personalitatem, 
‘sed hanc non collegialem esse declarant ?. Talis sententia suam postulat 
legitimitatem ex peculiari modo, quo Ecclesia religionibus juridicam re- 
cognoscit personalitatem «ad modum scilicet societatis cum suis supe- 
rioribus et subditis. Quare Religiones et Congregationes non sunt personae 


1 Michiels G., Principia generalia de personis in Ecclesia, Lublin 1932, pag. 318. 
2 Wernz-Vidal, Jus canonicum, III, Romae 1933, pag. 14 ; Schäfer T., De religio- 
sis, ed. tertia Romae 1940, pag. 66. 


1951. — Ephemerides iuris canonici. 2 
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morales collegiales, sicut non est persona collegialis Status, Provincia aut. 
Municipium, nec Ecclesia, diocesis aut paroecia » B 

Ideo ni fallimur, si ipsis fides debetur, finis publicus personarum mora- 
lium Ecclesiae est ratio distintionis harum personarum in collegiales et. 
non collegiales : personae juridicae publicae, sunt non collegiales; dum 
personae juridicae privatae esse possunt vel collegiales, vel non collegiales.. 

Quam sit absurda praesens opinio ex facto demonstratur quod, si 
juxta sententiam quam Fedele propugnat ?, jn C. J. C. non adsunt nisi 
personae juridicae publicae, tunc practice omnes personae juridicae essent 
non collegiales ideoque existentia negaretur personarum collegialium, 
quae maxima perspicuitate a canone 99 memorantur. 

Ad religiosos Ordines et Congregationes eorumve provincias ac do- 
mus notae omnes pertinent quibus, uti superius retulimus, personae ju- 
ridicae in legislatione canonica tamquam collegiales designantur: ideo 
tales omnino habendae sunt. 

Factum quod his personis juridicis collegialibus quaedem propria 
sint, quae ad personas non collegiales pertinent, ratio non est quae capax 
sit naturam collegialem harum personarum mutandi, quia naturae de- 
terminatio a potiori et essentiali, non a minimo et accidentali desumen- 
da est. 

Neque idem factum personas mixtas (seu collegiales et non collegiales. 
una simul) inducere potest, uti a Michiels propugnatur 3, ob eandem ra- 
tionem. Personae mixtae seu collegiales et non collegiales, tunc tantum 
existere possunt si qualitates praeseferant, quae his duobus personarum 
speciebus tribuuntur: sed, nobis saltem, notum non est tales adesse perso- 
nas in ecclesiastica societate, quae aequali modo eodemque tempore, his. 
duabus qualitatum speciebus insignitae sint. Proinde has personas mixtas. 
vocare nemo potest; sed sunt collegiales vel non collegiales, prout in eis. 
elementum vel corporativum, vel institutionale eminens est: et in casu 
personalitatis juridicae religiosorum, cum elementum corporativum prae- 
cipuum sit, patet eorum juridicam personalitatem nonisi collegialem esse 
posse, quamvis quaedam adsint, quae personarum non collegialium pro- 
pria sint. 

Diximus religiosos ex ipso juris praescripto juridica gaudere persona- 


1 : 7 
Wernz-Vidal, op. cit., pag. 14. Eadem de provincia et de religiosa domo prae- 
dicantur. 


i Erdos P., Discorso generale sull’ordinamento canonico, Padova 1941, pag. 154 ss. 
Michiels G., Principia generalia de personis in Ecclesia, pag. 321. 
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litate et hoc sive relate ad domus * sive ad provincias ? et religiones *, 
uti ex multis C. J. C. textibus colligi potest. 

Ratio ob quam ex juris praescripto fiunt personae juridicae publicae * 
in eo reponenda est quod vitae publicae Ecclesiae participant, et ab aucto- 
ritate publica ecclesiastica directe constituuntur et ad consecutionem finis 
ad quem ecclesiastica societas tendit suam praestant operam. 

Entia vero quae ex privata actione oriuntur, fiunt personae juridicae 
tantum per formale decretum, quia Ecclesia vult in singulis casibus 
judicare utrum expediat juridicam vitam in ecclesiastica societate con- 
cedere. Talis exigentia, ob expositam rationem, in casu religiosorum 
deest; nulla ideo subsistit causa ob quam post approbationem, religiosi 
non sint ipso jure considerandi personae morales *. 


2. — Cum Ecclesia et Status duae sint societates perfectae et in genere 
suo supremae, formaliter inter se distinctae, quaeritur quaenam esse de- 
bet ratio agendi Status erga personas juridicas ecclesiasticas in genere et 
religiosas in specie. 

Homines in. societate perfecta viventes, natura ducuntur ad fun- 
dandas minores societates, dummodo bono communi non contrarias, 
ut bonum adipiscantur quod suis cuiusque viribus assequi non valent. 
«Hac homo propensione naturali sicut ad coniunctionem ducitur con- 
gregationemque civilem, sic et alias cum civibus inire societates expetit 
exiguas illas quidem nec perfectas, sed societates tamen .... Quamquam 
societates privatae existunt in civitate, eiusque sunt velut pars totidem, 
tamen universe ac per se non est in potestate reipublicae ne existant 
prohibere. Privatas enim societates inire concessum est homini jure natu- 


1 Pro juridica personalitate domus religiosae cfr. canones: 471 $ 1; 531 ; 534 $ 2; 
536 $ 1; $2; 537; 547 $8 2; 548; 582; 504 $ 2; 1423 $ 2 ; 1653 $ 6. 

ES ? Pro iuridica personalitate provinciae religiosae cfr. can. 531; 534 $2; 
536 $ 1; 582; 594 $ 2; 1653 $ 6. 

3 Pro juridica personalitate Ordinis vel Congregationis cfr. can. : 581 ; 534 $ 2; 
536 $ 1; 582; 594 8 2; 1653 $ 6. 

4 Preti L., Il riconoscimento delle persone morali in diritto canonico, in Archivio 
di diritto ecclesiastico, 2 (1940) pag. 330-333 ; 

Fedele P., Discorso generale sull’ordinamento canonico, pag. 154. A cl. A. negatur 
distinctio in ordinatione canonica personarum moralium in publicas et privatas, quia 
omnes juridicas ecclesiasticas personas sua natura publicas esse probare conatur. 

5 Ciprotti P., De formali decreto quo persona moralis constituitur, in Apollina- 
ris, 10 (1937) pag. 269. 
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rae: est use ad praesidium juris naturalis constituta, civitas, non ad 
interitum » ! 

Status si Soa has minores societates in civili ordine prohibere, a 
fortiori hoc nequit in ecclesiastica societate quae est altioris ordinis : 
Ecclesia est enim omnino et perfecte independens. 

Personae juridicae ecdlesiasticae specialem habent indolem, cum 
partes sint societatis non naturalis, sed supernaturalis : jura ergo quae 
in ecolesiastica societate possident, cum praecipue in spiritualibus con- 
sistant et sint supernaturalia, nequeunt acquiri nisi per agnitionem in 
moralem personam a competenti auctoritate factam ? 

Cum vero societas ecclesiastica formaliter tantum a civili distingua- 
tur et ex principiis juris publici ecclesiastici constet non posse societa- 
tem civilem, bonum societatis altioris ordinis praestantiorem finem pro- 
sequentis impedire 3, luce clarior apparet non posse existentiam perso- 
narum moralium Ecclesiae non agnoscere. Civitas enim recognoscere 
debet jura his personis quibus ab Ecclesia donantur, aut saltem nega- 
tive tenetur his quae ipsa statuit non contradicere. > 

Ea quae jure divino naturali et positivo moralibus personis com- 
petunt non potest respublica negare : jus ergo consilia evangelica sequendi 
cum his omnibus ad hunc finem necessariis, jus insuper acquirendi, 
possidendi atque bona administrandi cum aliis juribus his connexis, reco- 
gnoscat necesse est. 

Status per se tenetur recognoscere juridicam personalitatem quam 
Ecclesia eiusque instituta ex jure divino vel ecclesiastico habent *. 

In praxi autem iuridica religiosorum condicio varia est pro varia 


1 Leo XIII, Enc. Rerum novarum, 15 maii 1891, Gasparri, Fontes, III, n. 611, 
pag. 373. 

? Preti L., Il riconoscimento delle persone morali in diritto canonico, in Archivio 
di diritto ecclesiastico, 2 (1940) pag. 319. - 

3 Cavagnis F., Institutiones juris publici ecclesiastici, Romae 1906, ed. 4, pag. 269; 
Cappello F., Summa juris publici ecclesiastici, Romae 1932, pag. 328; Ottaviani 
A., Institutiones juris publici ecclesiastici, II, Romae 1935, pag. 151. 

4 Jam satis perspicue ea quae Ecclesia de ac quaestione sentit Leo XIII expo- 
suit. Status debet libertatem concedere, neque eidem potest limitationes apponere, 
quia limitationes sunt : « contrarie al diritto naturale ed evangelico ed alla costante 
tradizione di associarsi liberamente ad un genere di vita, non pure onesto in se stesso 
ma santo ; contrarie ugualmente al diritto assoluto della Chiesa di fondare Istituti, 
religiosi dipendenti esclusivamente da essa, i quali la coadiuvino nel compimento della 
sua missione divina arrecando grandi benefici nell’ordine religioso e civile ». Leo XIII, 
ep. Le religiose famiglie, 29 giugno 1901, Gasparri, Fontes, III, n. 646, pag. 573. 
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diversorum Statuum legislatione et semper ab eorum mutabili eccle- 
siastica politica maxime pendet: hinc non solum pro Statuum diver- 
sitate varia est, sed in eodem Statu caret stabilitate. 

Ex hoc inducitur magnum etiam pro religiosis concordatorum bene- 
ficium : concordata enim stabiliter confirmant eorum juridicam condi- 
cionem erga civilem societatem, beneficio afficiunt omnes religiosorum 
activitates: cum enim ab omni Status iniusta molestia securi sint, me- 
lius, alacrius, fructuosius, profundius operantur. 


ART, II. 


De religiosorum juridica personalitate 
Justa concordata recentia. 


1. — Quod ante omnia in consideratione normae concordatariae 
circa religiosorum juridicam personalitatem prae oculis occurrit est 
magna varietas ipsius normae. Tale discrimen facile falsa consectaria, 
circa concordatorum aestimationem inducere potest. 

Primum consideretur necesse est quod jus concordatarium cum ab 
Ecclesia et a Statu communi conatu condatur, quoties in esse ponitur, 
peculiaribus praesuppositis fundatur et quod insuper resolvere debet spe- 
ciales facti positiones, quae, cum a vicissitudinibus historicis, politicis, 
oeconomicis determinatae sint, valde in singulis Statibus, inter se dif- 
ferunt. 

Quidam Status concordatarii ex bello anni 1914-1918 originem duxe- 
runt, ut Lithuania, Lettonia, Polonia etc.: eorum ergo juridica condicio 
in conventionibus ineundis similis esse non poterat condicionibus in qua 
alii Status ut Austria, Germania, Italia, Lusitania, Romania, versaban- 
tur; inter hos Status postea magna adhuc erat differentia, quia eorum 
quidam ex bello territorio aucti sunt, alii vero deminuti. 

S. Sedes in pactionibus ineundis haec omnia prae oculis habens, respe- 
xit ad varia adiuncta in re sive religiosa, sive politica, sive juridica, juxta 
loca et tempora, simul etiam considerans diversas condiciones, sive in 
jure, sive in facto, concordato praeexistentes. 


1 Circa juridicam Ecclesiae condicionem in hodiernis constintionibus civilibus 
et cirea harum aptitudinem erga Ordines et religiosas Congregationes cfr. Meyzto- 
Wiez V., La religion dans les États modernes, Roma 1935. 
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His omnibus prae oculis habitis, rectius valor operis concordatarii 
di judicari potest. 

Verumtamen hic relativus et non absolutus di judicandi modus li- 
mites habet definitos : Ecclesia enim, ut historia luculenter probat, dum 
pacta cum civili societate iniit, quosdam limites numquam praetergressa 
est: adsunt principia quibus numquam derogari potest, quin contra divina 
agatur praescripta, quod omnino impossibile est. 

Ea ergo quae pro recto concordatorum judicio necessaria sunt, quae- 
que etiam limites determinant intra quos concordata possibilia evadunt, 
sunt: peculiares circumstantiae loci, temporis, religionis, politicae et ex 
altera parte jura inalienabilia Ecclesiae. 

Ne in tanta materiae discrepantia expositio unitate careat, concor- 
datorum normas examinabimus pro varia eorum cum praescriptis C. J. C. 
relatione. Circa disciplinam personalitatis juridicae religiosorum quae- 
dam adsunt concordata, quae inter se conveniunt quoad acceptationem 
praescriptorum C. J. C., sed aliter atque aliter hoc principium in praxim 
deducunt. Concordata hinc singillatim examinentur opertet, non tamen 
praetermissa eorum ad invicem comparatione, ut doctrina concordataria 
in materia clarius eluceat. 

Quattuor sunt haec concordata, nempe : Polonum, Lithuanicum, Au- 
striacum, Lusitanum. 


1. — CowNconpATUM PoLonum +. 


a) Juridica religiosorum personalitas in concordato Polono non 
omnino sic et simpliciter agnoscitur: quamvis enim praescripta C. J. C. 
fundamentum sint praescriptorum juris concordatarii, tamen quaedam 


1 Necessitas concordati cum Apostolica Sede ineundi jam ab ipsa Poloniae Con- 
stitutione affirmatur (Giannini A., Le costituzioni degli Stati dell Europa orientale, 
II, Milano 1936, pag. 479). Non solum gloriosa catholicorum traditio hoc postulabat, 
sed ipsa rerum conditio. Anno enim 1715 Poloniae territorium inter Austriam, Borus- 
siam et Russiam divisum fuit ac S. Sedes cum unuquoque ex his Statibus pacta ini- 
vit, ut rei catholiae etiam sub novis circumstatiis apte consuleret : (inveniuntur in 
Mercati A., Raccolta di concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e le Auto- 
rità civili, Tipografia poliglotta vaticana, Roma 1919. 

Pro Russia : Ordinamento delle diocesi latine nell’Impero russo, 16 ottobre 1798, 
in Mercati A., op. cit., pag. 538; Nuova circoscrizione delle diocesi in Polonia, 30 giu- 
gno 1818, in Mercati A., op. cit., pag. 638 ; Concordato fra Pio IX e Nicolò I Imperatore 
delle Russie, 3 agosto 1847, in Mercati À., op. cit., pag. 751; Accordi stipulati fra la 
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apponuntur condiciones ad hanc praerogativam acquirendam, respicientes 
sive religiosorum nationalitatem, sive finem quem religiosi prosequuntur, 
sive etiam physicam personam quae religilosam personam moralem coram 
Statu repraesentat. Condiciones de quibus agitur sunt ad essentiam agni- 
tionis adimplendae, ut ex ultimis verbis articuli XVI colligitur *. 
Prima condicio minus spiritu concordati convenit ?: requiritur ad 


‚Santa Sede e il Governo Russo, 24 dicembre 1882, in Mercati A., op. cit., pag. 1016; 
Convenzione sull’insegnamento nei seminari della Polonia russa, 22 luglio 1907 ; in Mer- 
ati A., op. cit., pag. 1097; 

Pro Borussia : Nuova circoscrizione delle diocesi nel Regno della Prussia, 16-luglio 
‘1821, in Mercati A., op. cit., pag. 646; 

Pro Austria : Concordato fra Pio IX e Francesco Giuseppe I Imperatore d’ Austria, 
18 agosto 1855, in Mercati A., op. cit., pag. 821). 

Hic vero adnotare iuvat non omnes conventiones, ob peculiares rerum circum- 
‘stantias Statuum contrahentium, eadem decrevisse. 

Si apta compositio diversarum quaestionum cum catholica Austria seriis dif- 
ficultatibus obnoxia non fuit, non eadem de Borussia et Russia praedicari possunt : 
varia proinde erat iurdica catholicorum conditio prout in territorio Austriae, vel 
Borussiae, vel Russiae vivebant: necessarium itaque evasit unitati legislationis in 
toto reipublicae territorio prospicere. 

Post bellum anni 1914-1918 natio Polona denuo independentiam assecuta est, 
«quam Summus Pontifex Benedictus XV omnio celeriter recognovit, contra ordina- 
riam S. Sedis consuetudinem (Benedictus XV, epistola « In maximis », 25 aprilis 1918, 
in A. A. S., 10 [1918] pag. 227); hoc factum novum Statum induxit ad pactionem 
eum Apostolica Sede ineundam. Attamen fieri non potuit, ut haec voluntas statim 
ad effectum duceretur; quaestiones etenim maximi ponderis obstabant circa accu- 
ratam descriptionem finium territorii Polonicae reipublicae. Statim ac tale problema 
per pacta internationalia dirimi potuit, negotiationes initae sunt et quam primum 
ad felicem exitum perductae. 

Textus concordati Poloni invenitur in A. A. S., 17 (1925) pag. 273. Inter Auctores 
cfr. : Ruzé R., A propos des trois derniers concordats du Saint-Siège avec la Lettonie, 
la Bavière et la Pologne, in Revuê de droit international et de législatio comparée, 53 
(1926) pag. 42; Schweiger P., Ius religiosorum concordatum pro Polonia, in Com- 
mentarium pro religiosis, 8 (1927) pag. 456; Giannini A., 7 concordati postbellici, Y, 
Milano 1929, pag. 113 ; Meysztowicz V., De conditione iuridica Ecclesiae in Polonia, 
in Jus Pontificium, 11 (1931) pag. ; Petroncelli M., La provvista dell’ ufficio eccle- 
siastico nei recenti diritti concordatarii con particolare riguardo al diritto italiano, 
Milano 1933, pag. 55 ; Perugini A., Concordata vigentia, Romae 1934, pag. 91; Re- 
strepo R., Concordata regnante SS.mo Domino Pio XI inita, Romae 1934, pag. 92. 

1 Conc. Pol, art. XVI: «Les personnes juridiques ecclésiastiques et religieu- 
ses qui ne répondraient pas aux conditions çi-dessus, jouiront des droits civils accor- 
dés aux étrangers ». 

2 Cone. Pol., art. XVI : « Les personnes juridiques ecclésiastiques et religieuses ... 
son reconnues comme polonaises en tant que les fins pour lesquelles elles ont été éta- 
blies concernent les affaires ecclésiastiques ou religieuses de la Pologne ». 
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personalitatem juridicam coram Statu habendam, ut finis, ob quem reliz 
giosa instuta in Polonia sese constituere, bonum ecclesiasticum se reli- 
giosum ipsius Poloniae respiciat. Primo obtutu haec condicio nimium spi- 
ritum nationalisticum redolet, quod contra indolem catholicam insti- 
tutorum Ecclesiae est. Tale factum praesertim adnotari potest in Statibus. 
qui ex bello nati sunt, quia totis viribus in omnibus conantur unitatem 
internam et externam, necnoc ab aliis omnimodam independentiam ser- 
bare. 

In praxi autem hoc principium valde temperatur, ita ut in religio- 
sorum opera explicanda parvi sit momenti, cum nihil in exercitio mini- 
sterii quo incumbunt eorum opus impediat. l 

Condicio ergo de qua nunc est sermo nihil aliud significare videtur, 
quam optare ne finis ob quem religiosi sese in Polonia constituere, posi- 
tive excludat eorum cooperationem circa negotia ecclesiastica et religiosa 
Poloniae. In nostro casu cum Poloniae Respublica post longam servi 
tutem denuo propriam independentiam adepta sit, fidelissima vigilatrix 
huius praerogativae, omnia excludere voluit quae aliquo modo contra pro- 
priam integritatem et independentiam esse possent. Ideo etiam religio-- 
sorum opus, non solum fovere debet bono nationis eiusque integritati ac 
unitati, sed positive et efficaciter haec omnia pro viribus promovere. 

Hoc magis suadetur si attente textus concordati consideretur ; agi- 
tur de negotiis ecclesiasticis vel religiosis respicientes « Poloniam », seu 
non solum «Statum» Polonum, sed etiam « Nationem » Polonamopus. 
ergo religiosorum se extendi potest etiam ultra fines territoriales Status. 
V. g. ad coetum ethnicum Polonum in America 4. 

b) Secunda condicio quamvis ex iisdem procedat principiis, ratio- 
nabilior est ac minoris momenti: requiritur ut personae physicae, perso- 
narum moralium repraesentantes eorumque bona administrantes, in ter- 
ritorio reipublicae resideant?. Haec verba nihil quod jus Ecclesiae minuat. 
continent; nulla peculiaris qualitas circa repraesentantis personam exigi- 
tur ; necesse ergo non est ut civis Polonus sit3, etiam subdito alterius: 
Status hoc munere fungi permittitur. Aequum est ut dum Status juridicanr 
personalitatem agnoscit, persona coram ipso ens juridicum repraesen- 
tans in territorio Status resideat. 


! Schweiger P., Jus religiosorum concordatum pro Polonia, in Commentarium. 
pro religiosis, 8 (1927) pag. 342. 
? Conc. Pol., art. XVI. 


? Perugini A., Concordata vigentia, pag. 41, nota 28. 
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Adsunt tamen religiosi qui ob varias rationes nequeunt has duas con- 
| diones adimplere, quas concordatum posuit : his per ultima verba articuli 
XVI consulitur ; tales personae morales juribus gaudent, quae respublica 
personis juridicis exteris in suo territorio concedit +, quaeque praecipue 
in omnimoda libertate atque independentia circa bonorum acquisitionem 
et administrationem consistunt. 

c) In articulo X principia canonica circa erectionem necnon modifi- 
cationem Ordinum et Congregationum, domorum ac institutorum eis per- 
tinentium, in genere recipiuntur: sed etiam hac in 1e Status cautiones 
postulat et exceptiones. In praesenti art. duo a Statu postulantur: 1) ut 
quoties erectio vel mutatio Congregationum et Ordinum religiosorum 
expensas ex publici aerarii parte requirit, hoc ne fiat nisi collatis antea 
cum gubernio consiliis : 2) cives exteri tunc tantum poterunt munere Supé- 
rioris Provincialis in Ordine religioso fungi, cum a gubernio licentiam obti- 
nuerint. Prima.condicio pro religiosis parvi est momenti, cum magis 
beneficia respiciat, quam erectionem vel mutationem Ordinum aut Congre- 
gationum : verum si etiam quoad religiosos adsit aerarii Status gravatio, 
patet Superiorem competentem non posse de erectione vel mutatione de- 
cernere nisi Gubernium praemonuerit. In casu vero dissensus inter Sta- 
tum et ecclesiasticam auctoritatem, praevalet opinio Superioris eccle- 
siastici ?. 

Quod vero ad munus Superioris Provincialis in Ordine religioso spectat 


i Meysztowiez V., De conditione juridica Ecclesiae in Polonia, in Jus Ponti- 
ficium, 11 (1931) pag. 8. 

2 Verba art. X : «La création et la modification ... des Congrégations et Ordres 
religieux, ainsi que leurs maisons et établissement, dépendra de l’autorité compé- 
tente, laquelle, toutes les fois que les dites mesures entraîneraient des dépenses pour 
le Trésor de I’ Etat, y procédera aprés entente avec le Gouvernement », minime si- 
gnificare videntur consensus necessitatem ex parte civilis auctoritatis : id quod re- 
quiritur per verbum gallicum «entente » exprimitur, quod consiliorum ad invicem 
collationem significat. Superior ecclesiasticus gubernium praemoneat necesse est ; 
postea libere et independenter ad ulteriora procedit. Nam post tale actum praemo- 
nitionis : «è l’attività dei competenti uffici della Chiesa diretta a diriger le persone 
giuridiche, che produce automaticamente tutte le conseguenze anche nell’ambito 
dell’ordinamento statuale ». De Bernasdis L. M., Le persone giuridiche ecclesiastiche 
nei più recenti concordati, in Il diritto ecclesiastico, 52 (1941) pag. 87. 

Haec independentia maxime practicum habet influxum quia ex hac qualitate 
illud speciale jus religiosis competit, capacitatem non solum possidendi, quae aliis 
omnibus personis moralibus competit, sed jus propria bona administrandi juxta 
praescripta C. J. C., quod entia ecclesiatica ab aliis melius distinguit. 


^ 
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maius induit momentum ; fatendum est concordatum Polonum obsequens 
magis esse quam alia concordata legibus ecclesiasticis t. Patet non agi 
de Superioribus Provincialibus Congregationum sive juris pontificii, sive 
juris diocesani, sed solum Ordinum religiosorum, juxta sensum quem talis 
locutio in C. J. C. habet?. Insuper civibus exteris hoc munus non omnio 
interdicitur, uti in Romania et in Cecoslovachia 3, quia non declarantur 
inhabiles ; sed tantum gubernium vult ex se judicare, si casus id ferat 
(quod practice non sat frequenter evenit) utrum expediat pro Status 
securitate, ut civis exterus tali munere in reipublicae territorio 
fungatur. 

Ratio ob quam gubernium Polonum hanc restrictionem a S. Sede pe- 
tiit, est timor ne cives alienae civitatis meliora officia in Status territorio 
habeant: cum parvum enim sit religiosorum numerus in territorio prae- 
sertim antea Russiae et Germaniae pertinenti *, periculum vitare vult 
intromissionis in vita etiam religiosa nationis, ex parte aliorum Sta- 
tuum. Ratio ergo istius condicionis exclusivum fundamentum politicum 
habet; 

d) Quae hucusque diximus jam de religiosorum juridica condicione 
coram civili societate nos certiores reddunt : propriam habent independen- 
tem a quavis Status ingerentia constitutionem et administrationem ; re- 
gimen internum libere competens legitimus Superior. moderatur. Quae 
omnia ex duobus oriuntur principiis: ex obsequio quod nova respublica 
ecclesiaticae legislationi praestat et ex ipsa reipublicae Constitutione. 
In articulo enim 101, omnibus jure Polonae civitatis fruentibus, libertas 
tribuitur eligendi quamlibet vitae formam, quodvis genus activitatis, 
necnon intra limites territorii Status, quemlibet locum domicilii prout uni- 
cuique est voluntas. Omnes insuper, juxta praescriptum articuli 96, coram 
lege aequali juridica condicione gaudent et munera omnia, pari ratione, 
quibusque adire fas est. 


1 V. g., conc. Bav., art. 13, $ 2; Mod. viv. cum Cec., art. III; Conc. Rom., 
art. XVII ; Conc. Germ., art. 15. 


? Can. 488, n. 2. 
3 Mod. viv. cum Cec., art. III; Conc. Rom., art. XVII. 
* Ruze’ R., A propose des trois derniers concordats du Saint-Siége avec la Letto- 


nie, la Bavière et la Pologne, in Revue de droit international et de législation comparée, 
58 (1926) pag. 42. 
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2. — CONCORDATUM LITHUANICUM l, 


a) Quod ante omnia in hoc concordato apparet est summa cum Po- 
lonico simulitudo : multae sunt rationes quibus hoc explicari potest : 


i Respublica Lithuaniae, sicut Polonia, ex bello ortum habuit : statim enim ac 
Russiae imperium lapsum est, se in Statum independentem constituta est. Initium 
vitae novae reipublieae non omnino felix fuit, sed variis mutationibus obnoxium, 
usquedum die 12 julii 1920, pacis tractato cum Russiae republica nuper instaurata 
inito, recognitionem obtinuit independentiae necnon jus possessionisterritorii Wilnae 
et Suwralki. Aderant autem in territorio novi Status Germanicae copiae et nonnisi 
anno 1922 Lithuaniae respublica definitive, sed de facto tantum, possessionem talis 
territorii adepta est; de jure anno 1924. 

Generalis Zeigski cum Poloniae militibus repente urbe et territorio Wilnensi 
potitus est, magno cum totius Lithuaniae populi moerore. Quaestio vexatissima hinc 
orta est inter novos Status Poloniae et Lithuaniae, postea per pactum internationale, 
‘cui etiam gubernium Lithuanum suum praestitit consensum, soluta: civitas Wil- 
nensis eiusque territorium Poloniae devoluta fuere. Verum cum in Concordato Po- 
lono articulo IX, A) III, tale territorium in provinciam ecclesiasticam, constantem 
ex archidioecesi Wilnensi et ex diocesibus Lomza et Pinsk, constitutum fuisset, sta- 
tim optimae relationes inter S. Sedem et Lithuaniam abruptae sunt, ita ut Nuntius 
Apostotolicus e reipublicae territorio exierit et Legatus Lithuanus apud Vaticanum in 
patriam redierit (cfr. Gasiunas A., Sui rapporti fra la Lituania e il Vaticano, in Europa 
Orientale, 1 [1921] pag. 569; id., Il condordato polacco e la stampa lituana, in Vita 
italiana, 28 [1925] pag. 486; Polonicus, La Polonia e la Santa Sede, in Vita ita- 
liana, 28 [1925] pag. 23; Turchi N., La Lituania e il concordato polacco, in Europa, 
orientale, 5 [1925] pag. 294; Giannini A., I concordati postbellici, I, pag. 207; Petron- 
celli M., La provvista dell’ ufficio ecclesiastico nei recenti diritti concordatarii, con 
particolare riguardo al diritto italiano, pag. 66; Perugini A., Concordata vigentia, 
pag. 57; Restrepo R., Concordata regnante SS.mo Domino Pio XI inita, pag. 146). 

Quamvis S. Sedes nihil reprehensibile hac in re egisset, nihilominus negotia- 
tiones pro concordato ineundo jam feliciter inceptae, intermissae sunt, nec spes 
aderat eas non longe denuo sumi posse : « Nonostante quindi che il comportamento 
della S. Sede fosse stato completamento corretto ed inoppugnabile da qualunque 
punto di vista, anche perchè la delimitazione dei confini era stata approvata pure 
dai rappresentanti delle Lituania, i rapporti tra S. Sede e Lituania giunsero a tal 
punto che le difficoltà sovrappostesi alla stipulazione di un concordato sembra- 
vano ad un certo punto insormontabili ». Petroncelli M., op. cit., pag. 68. 

Attamen Summus Pontifex Pius XI proprio marte promulgavit constitutio- 
nem apostolicam « Lithuanorum gente» (in A. A. S., 18 [1926] pag. 121; cfr. 
etiam Giannini A., op. cit., pag. 161), qua numerus dioeceseum Lithuaniae actus 
fuit et ex eis 'provinciam ecclesiasticam constituit, quod populo et reipublicae recto- 
ribus pergratum fuit. Cito negotiationes ad concordatum initae sunt ac feliciter 
eonclusae eiusdem obsignatione in aedibus Vaticanis ex parte parte Secretarii Sta- 
tus cardinalis Gasparri et ex parte Ministrorum Praesidis Valdemaras. 
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identitas scilicet positionis geographicae, religionis, historicarum vicis- 
situdinum +. Erraret tamen qui hanc similitudinem, potius materialem 
ac extermam duorum concordatorum, nimis urgeret: in praesenti enim 
concordato non adest ille Status gerendi modus, obsequio erga Ecclesiam. 
ac reverentia praesitus, qui in altero invenitur ? Haec inter duo concor- 
data differentia, quae moralis vocari potest, diversum inducit judicium 
cirea eorundem valorem. 

Dispositiones concordati cum Lithuania circa religiosorum juridicam. 
personalitatem differunt ab his quae in Polonico vidimus, sive modo re- 
cognitionis, sive ob appositas limitationes : conveniunt tamen in acce- 
ptatione normarum C. J. C. 

Recognitionis modus est utique quam maxime perspicuus et quamvis 
non fiat per explicitam ipsius personalitatis agnitionem, sed per expli- 
citam admissionem omnium jurium personis moralibus pertinentibus, 
concordatum Lithuanicum religiosis illam qualitatem recognoscit 3. 

Ubi autem duo concordata magis divisa sunt est factum limitationis, 
qua acceptatio disciplinae C. J. C. circumscribitur. 

Principium a quo doctrina concordataria propria desumit consectaria 
circa religiosorum praesentiam in territorio Lithuaniae, exprimitur in 
articulo IX in quo, quamvis de religiosis non agatur, invenitur tamen 
mens gubernii directiva in praesenti quaestione. Exigitur ne ulla reipu- 
blicae territorii pars ab episcopo dependeat, qui extra Lithuaniam propriam 


Textus concordati invenitur in A. A. S., 19 [1926] pag. 425: inter Auctores 
cfr. : Ottaviani A., Concordatum Lithuanicum, in Apollinaris, 1 (1928) pag. 53 et 
140; Van Hove A., Le concordat entre le Saint-Siège et le Gouvernement de Lithuanie, 
in Nouvelle Revue Théologique, 60 (1928) pag. 209; Lampis G., Il concordato tra la 
Santa Sede e lo Stato lituanico, in Rivista di diritto pubblico, 20 (1929) pag. 227; 
Mostaza M., Concordatum Lithuanicum, in Periodica (monumenta) 2 (1929) pag. 102. 

! Giannini A., I concordati postbellici, I, pag. 161. 

? Giannini A., op, cit., pag. 209 ; Petroncelli M., La provvista dell’ufficio eccle- 
siastico nei più recenti diritti concordatarii, pag. 66: «La Lituania .... non ha, all’op- 
posto di quello che abbiamo visto fatto dalla Polonia, proclamato una sua confes- 
sionalità in senso cattolico, ma negli art. 83 e 88 (Const. Lithuanae) ha riconosciuto 
a tutte le organizzazioni confessionali esistenti in Lituania un egual diritto di ammi- 
nistrarsi secondo le proprie leggi e statuti ». 

3 Conc. Lith., art. X: «Les Congrégations et Ordres Religieux pourront de 
plein droit s’établir et exister in Lithuanie ». 

CU vero est logicum consectarium art. I, in quo a Republica agnoscuntur 
Ecclesiae : «.... toutes les libertés nécessaires à l’ éxercice de son pouvoir spirituel 
et de sa jurisdiction écclésiastique .... conformément aux Lois divines et au droit. 
canon». Cfr. etiam art. XVI, XVII, XXII et XXVII. 
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sedem habeat. Haec dispositio postea etiam religiosis applicatur: quod 
clare demonstrat omnes Status, praesertim novos, totis viribus perfectam 
in omnibus autonomiam atque independentiam instaurare velle !. 

Congregationes et Ordines religiosi pleno jure in Lithuania residendi 
atque existendi tunc tantum gaudebunt, si in Republica provinciam reli- 
giosam ad normam juris canonici ? constituant. Nisi huic condicioni sati- 
sfecerint, sed jam in territorio Status momento ratihabitionis concordati 
existant ? a Statu recognitae erunt, sed non poterunt absque S. Sedis spe- 
ciali venia, novas constituere domus ^; 

b) Principium articuli X concordati Lithuanici, iisdem verbis ac 
concordatum Polonum obsequium exprimit erga C. J. C. praescripta quoad 
Ordinum atque religiosarum Congregationum institutionem in territorio 
Status, quae unice competenti ecclesiasticae auctoritati reservatur. 

Conveniunt etiam in impositione eiusdem limitationis si erectio vel 
modificatio expensas requirunt ex publici aerarii parte ?. Praecellit vero 
praesens concordatum Polono in eo quod nullam ponit restrictionem circa 
Superiorum religiosorum nationalitatem : nihil ergo impedit quominus 
munus Superioris, sive domus, sive provinciae religiosae, in Lithuania a 
viro religioso exerceatur jure civitatis huius Status destituto. 

Patet insuper reverentiam quae in concordato canonicis praescriptis 
demonstratur logice secum ducere consectarium has normas Codicis 
semper valere, nisi in ipso concordato aliquid contrarium ordinetur. Quae 
ergo ad juridicam personalitatem religiosorum in Lithuania spectant, a 
C. J. C. exclusive determinantur, his tantum exceptis, quae in concor- 
dato expresse excipiuntur, quaeque adnotavimus : 


3. — CONCORDATUM AUSTRIACUM ?. 


a) Praesens concordatum toto coelo differt a duobus superius rela- 
tis ; sed cum legislatio C. J. C. vinculum unitatis et unionis nostrae inve- 


1 Vestigia huius se gerendi modus apparent etiam in Conc. Bav., art. 13, $ 2; 
Conc. Pol, art. XVI; Mod. viv. cum Cec., art. III; Conc. It., art. 29, b); Conc. 
Rom., art. XVII ; Conc. Germ. art. 15; Conc. Austr., art. X, $ 1, 3, 4; Conc. Lusit,, 
art. IX. 

? Can. 492-498. 

3 Die 10 dec. 1927. 

4 Cone. Lith., art. X. 

5 Cone. Lith., art. X; Conc. Pol, art. X. 

6 Cone. Lith., art. I, X, XVI, XVI, XVII. 

1 Statim post bellum anni 1914-1918, ob graves mutationes ordinis territorialis, 
sive ordinis politici, gubernio Austriaco visum est ad novum ordinem socialem apte 
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stigationis sit, et cum circa praesentem materiam cum eis conveniat, in 
receptione scilicet normarum Codicis, de ipso nunc sermo instituatur 
necesse est. 

' Hoc concordatum diversimode ab illo anni 1855 distinguitur: in 
obsequio erga S. Sedem praestando ' ; nova respublica libenter propriam 
impendit operam ad canonicam disciplinam apte conservandam * ; suffi- 
ciensconceditur libertas, et quoad bona ecclesiastica Status tunc tantum 
intervenit, cum ipsi detrimentum obvenire possit^; illud insuper magni 
momenti adest, expressa scilicet recognitio juris canonici tamquam jus 
suppletorium Status pro negotiis ecclesiasticis moderandis “Inverter: 


solidandum, tales cum Apostolica Sede relationes instituere, quae novarum rerum ac 
necessitatum rationem haberent. 

Vetus concordatum inter Pium IX et Franciscum Josephum I (cfr. Mercati A., 
Raccolta di concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e le Autorità civili, 
pag. 821) certe proprium amiserat valorem, non ob unilateralem denunciationem ab 
imperatore factam die 80 iulii 1870, sed ob rationem, quam Benedictus XV in allo- 
cutione constistoriale In hac quidem (cfr. A. A. S., 13 [1921] pag. 521) exposuit: 
scilicet ex eo quod «quae nune est, non illa ipsa possit haberi moralis, ut aiunt 
persona, quacum Apostolica Sedes olim convenerat ». 

Ipse Rev. mus D. nus Seipel rem etsi non parvae esset difficultatis, perficere in 
votis habuit ; sed eandem feliciter concludere minime potuit. Concellarius Engelbert 
Dollfus quaestionem solvit et die 5 iunii 1933, in aedibus Vaticanis, ipse et Iustitiae 
administer Kurt Schuschnigg, una simul cum cardinali a secretis Status, optatum 
concordatum obsignarunt. Die 1 maii 1934, instrumenta ratihabitionis in civitate 
Vindobonensi, maxima cum sollemnitate, mutuo tradita sunt. 

Textus concordati invenitur in A. A.S., 26 (1934) pag. 249 ; inter Auctores cfr. : 
Haring J., Kommentar zum neun österreichischen Konkordat, Text des Vertrages mit 
Erklürungen, Innsbruk 1934, Mulder W., Oostenrijksch Concordat, in Nederlandische 
katholische Stemmen, 34 (1934) pag. 334; Perugini A., Inter Sanctam Sedem et rem- 
publicam Austriacam sollemnis conventio, in Apollinaris, 7 (1934) pag. 193 ; Id., Con- 
cordata vigentia, pag. 261; Restrepo R., Concordata regnante SS.mo Domino Pio XI, 
initia, pag. 620 ; Spectator, De concordato Austriaco, in Ius Pontificium, 14 (1934) 
pag. 3; Van Hove A., Le concordat entre le Sainte-Siège et l’ Autriche, in Nouvelle Revue 
Théologique, 66 (1934) pag. 785 et 897; Giannini A., I concordati postbellici, YI, 
pag. 269; cfr. etiam verba utique memoria digna, quae, occasione ratihabitionis con- 
cordati, protulit Austriae Praeses Miklas, in L’osservatore Romano, 71 (2 maggio 
1934) pag. 2. 

t Conc. Austr., art. I; IV; VI; XIV. 

? Conc. Austr., art. I, 8 3; II ; V, $4; VI, $ 4; XIV. 

3 Cone. Austr., art. XIII, $ 2. \ 

4 Conc. Austr. art. XXII: «Alle anderen auf kirchliche Personen oder Dinge 
bezüglichen Materien, welche in den vorhergehenden Artikeln nicht behandelt wur- 
den, werden dem geltenden kanonischen Recht gemäss geregelt werden ». 
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concordato de religiosis in peculiari articulo agebatur *; materia vero 
conventionis circa religiosos diversa erat ab his quae praesentiarum sta- 
tuntur; condicionibus enim illius temporis aptata erat. 

Quoad juridicam religiosorum personalitatem, notandum est, vinculum 
logicum, quo normae de hac quaestione agentes, uniuntur cum articulo II 
concordati?, ubi sermo est de recognitione juridicae Ecclesiae personali- 
tatis 3. Ante omnia concordatum Austriacum Ecclesiam Catholicam agno- 
scit tamquam juridicam personam. Inde hoc principium tamquam natu- 
rale ac logicum praesuppositum assumitur ex quo, sua sponte, recognitio 
aliorum entium Ecclesiae et ergo religiosorum derivatur. De his ultimis 
tamen, cum peculiarem induant gravitatem, agitur in peculiaribus 
articulis. 

Ordines et religiosae Congregationes in Austria libere possunt et fun- 
dari et stabiliri, absque ulla ex parte Status limitatione (unam si excipias 
circa determinatorum membrorum qualitatem juxta articulum XI $ 2) *. 
Quae de eorum juridica personalitate statuuntur sunt applicatio articu- 
li II*: quoad Ordines et Congregationes jam existentes, hic articulus 
exclusive vim suam exerit ob explicitam dispositionem articuli X, $ 2°. 

Pro his vero, quae in posterum erigentur, pressius determinatur quae- 
nam sit cooperatio vel interventus Status in eorum fundatione. Episcopus 


1 Mercati A., Raccolta di concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e 
le Autorità civili, pag. 827 ; de religiosis agitur in art. XXVIII. 

? Cone. Austr. art. II : « Die katholische Kirche geniesst in Oesterreich òffentlich- 
rechtliche Stellung ». 

3 De Bernardis L. M., Le persone giuridiche ecclesiastiche nei più recenti concordati 
in Il diritto ecclesiastico, 52 (1941) pag. 139. 

4 Conc. Austr., art. X, $ 1: «Orden und religiöse Kongregationen können in der 
Republik Oesterreich den kanonischen Bestimmungen gemäss frei gegründet und 
aufgestellt ‘werden ; sie unterliegen von Seiten des Staates keiner Einschränkung 
in Bezug auf ihre Niederlassungen, die Zahl und — ausgenommen die in diesem und 
in Artikel XI, $ 2 genannten Falle — die Eigenschaften ihrer Mitglieder sowie bezüg- 
lich der Lebensweise nach ihren kirchlich genehmigten Regeln ». 

5 Cone. Austr., art. II : Ihre (Ecclesiae) einzelnen Einrichtungen, welche nach 
dem kanonischen Rechte Rechtspersönlichkeit haben, geniessen Rechtspersönlich- 
keit auch für den staatlichen Bereich, insoweit sie bereits im Zeitpunkt des Inkraft- 
tretens diese Konkordates in Oesterreich bestehen. Künftig zu errichtende erlangen 
Rechtspersönlichkeit für den staatlichen Bereich, wenn sie unter der in diesem Kon- 
kordate vorgesehenen Mitwirkung der Staatsgewalt entstehen ». 

6 Cone. Austr., art. X, $ 2: «Im übrigen findet die Bestimmung des Artikels II 
dieses Konkordates Anwendung ». 
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dioecesis (veletiam prelatus nullius pro territorio suae obnoxio jurisdi- 
ctioni) *, in qua Ordo vel Congregatio eriguntur, supremae Status auctori- 
tati rebus cultus moderandis praepositae, declarationem peractae erectio- 
nis tradere debent: haec Status auctoritas, si rogetur, documentum con- 
firmationis praebebit. 

Praesens concordati dispositio nihil quod legi canonicae contrarium 
sit continet ? : ad domum enim religiosam erigendam juxta C. J. C. prae- 
scripta 3, vel consensus, vel Ordinarii venia semper requiritur. Interventus 
vero auctoritatis civilis non est personalitatis juridicae constitutivus, 
sed declarativus tantum *. Documentum confirmationis, quod Status 
concedit, vim tantum habet probatoriam, et pro libitu peti vel non peti 
potest, quin tamen in hoc ultimo casu, religiosi juridica personalitate de- 
stituti dici possint. Voluntas Status, in notificatione erectionis postulanda, 
tantum fuit, ut ipsi de canonica erectione certe constaret ; nolit enim jura 
et privilegia concedere nisi his, qui canonicis praescriptis satisfecerint ; 
quod etiam cum Ecclesiae mente congruit *. 

Quae de religiosorum juridica personalitate statuutur, valent tum 
pro domo religiosa, tum pro religiosa provincia, tum pro ipsius religionis 
personalitate, cum concordatum nullam inter has religiosas personas di- 
stinctionem inducat. 

b) A concordatis quae vidimus, praesens distinguitur etiam circa quod 
ad religiosorum erectionem ac regimen spectat. Considerationes ordinis 
politici quasdam determinarunt limitationes circa qualitates, quae in 
Superioribus, sive domus, sive provinciae, requiruntur. Superiores ad 


vitam domorum Ordinum religiosorum, qui loci stabilitatem requirunt, - 


cives austriaci esse debent 5. Talis restrictio vero est minori momenti : 
in praxi vix verificatur, ut domui religiosae, cuius membra, saltem quoad 
maiorem partem, cives Austriaci sint, praeficiatur et ad vitam, superior 
civis alius nationis. Ratio huius exceptionis quam gubernium in concor- 
dato ponendam desideravit, est ne istae religiosae domus civibus natio- 
nis Germanicae, pro toto eorum vitae tempore subiiciantur. Discrimen 


t Conc. Austr., art. IIT, $ 2. 


? Restrepo R., Concordata regnante SS.mo Domino Pio XI initia, pag. 642, nota 
555. 


3 Can. 497, $ 1. 


4 Conc. Austr. art. II, De Bernardis L. M., Le persone giuridiche ecclesiastiche 


nei più recenti concordati, in Il diritto ecclesiastico 52 (1941) pag. 139. 
5 Cfr. conc. Lusit., art. III. 


$ Conc. Austr., art. X, $ 1 (in fine). 
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enim in quo, tempore conclusionis concordati, Austria versabatur propriam 
amittendi libertatem, reipublicae rectores admonuit, ut in omnibus cu- 
rarent propriam unitatem atque independentiam. Efficacia tamen exten- 
siva huius restrictionis valde limitatur, quia religiosorum maior pars re- 
gulae stabilitatis loci minime, praesentibus temporibus, subiacet. 

Jus civitatis Austriacae exigitur, ut quis munere Provincialis, cuius 
juridica sedes in Austria posita sit, fungi valeat!. Non ergo quoad Provin- 
ciales graviores apponuntur limitationes sicut in aliis evenit concordatis ?, 
ubi non admittuntur domus religiosae, quae Provinciali, cuius sedes in 
territorio Status concordatarii non sit, subiiciantur. Si vero provincialitia 
sedes extra territorium republicae sit, et nondum in hoc territorio provincia 
religiosa constituta sit, potest Provincialis, per se vel per alium, suas in 
Austria visitare domus, quin Status ullum apponat impedimentum *. 
Idem jus Superioribus Ordinum recognoscitur *. 

In Protocollo addictionali ad articulum X, $ 3, Sancta Sedes curam 
suscipit (non vero strictam obligationem) ita res disponendi, ut fines pro- 
vinciarum, ad quas domus religiosae jam erectae vel erigendae perti- 
nent, finibus territorii reipublicae quantum fieri possit, respondeant. 

Circa modum, quo religiosis praerogativa personalitatis juridicae 
agnoscitur, pauca sunt adnotanda, cum omnino et maxime perspicua sit 
in articulis II et X concordati *. 

Quae hucusque diximus nos docent concordatum cum Austriae re- 
publica initum perpulchrum esse et Ecclesiae in materia cuius nobis nunc 
est cura, favorabile *. Disciplinam canonicam hac in re omnino recogno- 


1 Cone. Austr., art. X, $ 3 (in principio). 

2 V. g., Modus vivendi cum Cecoslovachia, art. III; dispositiones similes ac illae 
«quae in Conc. Austr., inveniuntur, adsunt etiam in Conc. Bav., art. 13, $ 2 ; conc. Pol., 
art. X ; Conc. Rom., art. XVII ; conc. Germ., art. 15. 

3 Conc. Austr., art. X, $ 8 (in fine). Jus visitationis etiam in veteri Austriaco con- 
-cordato agnoscebatur, art. XXVIII, Mercati A., Raccolta di concordati su materie 
‘ecclesiastiche tra la Santa Sede e le Autorità civili, pag. 827. 

4 In casu vox « Ordensobere » qua utitur concordatum non accipitur in sensu 
-stricto can. 488, 2; sed patet per hoc verbum etiam Congregationes significare voluisse 
ita enim ex sermonis contextu, ex summa concordati erga C. J. C. reverentia et ex 
spiritu concordati apparet. Ideo etiam Superiores Provinciales et Generales Congre- 
gationum extra Austriae territorium juridicas sedes habentes, jure fruuntur visi- 
tationis. 

5 Juridica personalitas insuper recognoscitur implicite in art.: VI, $ 3; XIII, 
$1,83,84; XV, $8; XIX; XX; XXI; Prot. addic., ad art. VI, $ 3. 

6 Jombart E., Vie religieuse et Concordats récents, in Revue des communautés re- 
ligieses 11 (1935) pag. 11. 


1951. — Ephemerides iuris canonici. 3 
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vit et recepit, paucis tantum ac levioris momenti appositis limitationi- 
bus, quas nationis bonum postulabat. 


4 
4, — CoNCORDATUM LUSITANUM 


a) Circa nostram materiam magna adest inter concordata Austriacumr 
et Lusitanum similitudo : haec tamen congruentia diversa est ab illa quam 


1 Natio Lusitana semper firmam magnamque habuit catholicam traditionem ; 
in suis etiam coloniis valde de re catholica merita est. 

\  Eversa autem anno 1910 monarchia ac reipublicae regimine instaurato, guber- 
nium Lusitanum contra Ecclesiam eiusque bona et instituta iniustas leges edere in- - 
cepit ac regimen absolutae separationis inter duas supremas Potestates induxit. 

Tune Summus Pontifex Pius X usque ad illud tempus silens, ea ductus spe rem. 
ad pristinam conditionem quamprimum reducere posse, sollemnem elevavit recla- 
mationem (cfr. litt. encyel. Jam-dudum in A. A. S., 3.[1911] pag. 21). Hae in ever- 
sione religiosi praesertim multa passi sunt : ait enim Romanus Pontifex : « Violenter 
pelli de medio vidimus familias religiosorum, atque hos maximam partem, dure inhu-- 
maniterque e Lusitanis exterminari finibus». (Pius X, litt. encycl, Jam-dudum,. 
loc. cit.). 

Summus Pontifex Benedictus XV relationes clarificavit suis litteris, quas epi- 
scopis Lusitanis misit, suadentibus subiectionem et oboedentiam erga civilem pote- 
statem. (Cfr. Epistola Celeberrima evenisse, in A. A. S., 12 [1920] pag. 32). 

Iam inde ab anno 1918 inter Sanctam Sedem et Lusitanam rempublicam inita 
sunt colloquia ad quaestiones et difficultates explanandas, quarum solutio pro colo- 
niis maxime Statui intererat ob discrimen in quo versabatur publica auctoritas ; 
proindeque vehementer cooperatio ecclesiasticae auctoritatis ad ordinem restituen- 
dum optabatur. 

Hae consideratione ductum, gubernium Lusitanum perspicue in territorio colo-- 
niali Ecclesiae totis viribus favebat et ad rem firmius solidandam duae initae sunt 
conventiones rem colonialem solummodo respicientes: altera Conventio inter San-- 
ctam Sedem et Rempublicam Lusitaniae, cuius textus invenitur in A.A.S., 20 (1928) 
pag. 129 ; altera « Conventio inter Sanctam Sedem et Rempublicam Lusitanam de dioe- 
cesi Meliaporensi, cuius textus invenitur in A. A. S., 21 (1929) pag. 337 : haec ultima 
pactio est quasi complementum primae. Post has conventiones singularis erat omnino 
Ecclesiae iuridica conditio : optima in coloniis, dum in reipublicae territorio adhuc- 
regimen separationis vigebat, quod ingens nationi nocumentum afferebat. 

Ministrorum praeses Oliveira Salazar opportunitatem, necessitatemque concor- 
diae cum Ecclesia intellexit ac totis viribus conatus est rem meliori quo posset modo: : 
perficere. Cfr. verba a praeclaro viro post initum concordatum prolata ; habentur in 
Da Fonseca L. G., Il concordato fra la Santa Sede e il Portogallo, in La civiltà catto- 
lica, 91, III (1940) pag. 178. Revera concordatum, mutua cum laetitia die 7 maii 


1940 in aedibus Vaticanis initum fuit et Ulyssipone, die 1 iunii eiusdem anni, 
ratihabitum. 
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inter concordatum Polonum et Lituhanicum esse vidimus * ; haec potius 
materialis erat, dum in praesenti casu magis idealis est, et consistit in eo- 
rundem principiorum acceptatione. Hoc insuper est notatu dignum, 
_ quoad haec duo ultima concordata, ceteris praecellunt reverentia et su- 
biectione erga Ecclesiam, uti respublicas decet christianas ; et magis illo- 
rum ad invicem similitudo laudanda est, quod multiplices sunt inter duos 
Status discriminis causae : stirps, lingua, historicae vicissitudines, posi- 
tio geographica. 

Etiam in praesenti concordato, ut in Austriaco, agnitio juridicae re- 
ligiosorum personalitatis non est nisi legitimum et necessarium consec- 
tarium recognitionis ex parte reipublicae, moralis personalitatis Eccle- 
siae Catholicae ? omniumque aliorum jurium Ipsi ex tali qualitate deri- 
vantium 3. Articulus III concordati, liberum Ecclesiae relinquit se in 
Lusitaniae territorio constituere juxta Codicis praescriptiones atque adso- 
ciationes erigere, quibus ex parte Status, recognoscitur personalitas ju- 
ridica *. Nomine adsociationis veniunt hoc in loco etiam religiosi, uti 
clare ex expressa mentione eiusdem art. colligi potest *. Ex aliis post- 


Textus invenitur in A..4.S., 32 (1940) pag. 217 ; inter Auctores cfr.: Aguirre 
Ph., Ecclesia et Status in Lusitania secundum recens concordatum, in Periodica, 13 
(1940) pag. 289; Perugini A., De novis conventionibus Lusitanis, in Apollinaris, 13 
(1940) pag. 205. 

Praesens concordatum est primum sub pontiticatu Pii XII initum, suis tamen 
generalibus notis, omnino simile aliis omnibus concordatis postbellicis invenitur, 
sive quoad materiam, sive quoad conventionis formam. 

In hae conventione peculiare momentum induit pactum circa missiones initum 
quae in territorio reipublicae Lusitanae subiecto existunt. Est primum pactum huius 
generis tempore recenti a S. Sede initum, et suum habet fundamentum in perpul- 
‘chra Lusitanorum coloniali traditione (cfr. De Bernardis L. M., Le persone giuridi- 
che ecclesiastiche nei più recenti concordati, in Il diritto ecclesiastico, 52 [1941] pag. 188). 

Distincte de duabus conventionibus loquendum est. E 

1 Pag. 24. 

? Cone. Luist., art. I: « La Repubblica Portoghese riconosce la personalità giu- 
ridica della Chiesa Cattolica ». Cfr. Cone. Austr., art. II; diversis verbis una eadem- 
que res singnificatur. 

3 Aguirre Ph., Ecclesia et Status in Lusitania secundum recens concordatum, in 
Periodica, 13 (1940) pag. 297. 

4 Cone. Lusit., art. III : «La Chiesa Cattolica in Portogallo può organizzzarsi 
liberamente in armonia colle norme del Diritto canonico, e costruire in tal modo 
associazioni o organizzazioni, alle quali lo Stato riconosce la personalità giuridica » ; 
Perugini A., De novis conventionibus lusitanis, in Apollinaris, 13 (1940) pag. 208. 

5 Conc. Lusit., art. III: «Il riconoscimento della personalità giuridica delle 
associazioni, corporazioni o istituti religiosi canonicamente eretti .... ». 
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perpauca adsunt in quibus tam dilucide religiosis juridica agnosca- 
tur personalitas, Gubernia enim vel politicis rationibus ducta !, vel 
ob praeteritam juridicam condicionem cui religiosi subiecti erant ?, 
vel etiam ob peculiaria adiuncta in quibus versantur 3, limitationes 
ponere student circa religiosorum juridicam personalitatem. Talia vero 
praesens concordatum minime exigit; sive quod ad erectionem, sive 
quod ad modificationem religiosorum spectat, integre canonica disciplina 
servatur *. 

Cum civilis personalitatis agnitio ex parte Status multos secumferat 
juridicos effectus, patet rationi consonum esse Statum quodam modo de 
eorum canonica erectione se certiorem reddi exigere posse. Sed etiam huic 
necessitati blandiori quo fieri potest modo satisfit, ita ut sarta tectaque 
ecclesiastica jurisdictio relinquantur. Sufficit notificatio competenti civili 
auctoritati ab episcopo diocesis vel ab eiusdem legitimo repraesentante 
facta, in cuius territorio ens religiosum propriam habet sedem *. In 
facto vero canonicae erectionis, modificationis, vel extinctionis, posi- 
tive noluit se immiscere, ea quidem ratione ne de re decerneret pertinenti 
ad Ecclesiae competentiam ; S. Sedes aegre, hisce in rebus, Status inter- 
ventum patitur ê. 

Felix geographica Lusitaniae positio talis est, quae necessitatem 
cautionum a politicis exigentiis determinatarum, quoad Superiorum 
religiosorum nationaliatem minime requirat. Tamen principium perfe- 
ctae liberatatis in omnibus curandae, quod praecipuum hodiernorum 
Statuum studium constituit, suam habet hac in re repercussionem, so- 
lum vero Superiores Provinciales respicientem qui, ut legitime hoc fun- 
gantur munere, jure Lusitanae civitatis dotati sint oportet ". 

b) Aliquae normae quae in concordato inveniuntur quaeque etiam 
religiosos, qua missionarios, spectant, similes sunt eis quae conventionem 


! Conc. Bav., art. 13, $ 2; Cone. Pol., art. X ; Conc. Lith., art. X ; Mod. viv. 
cum Cec., art. III; Conc. Germ., art. 16; Conc. Austr., art. X, 8 3; XI, $ 2. 

? Conc. It., art. 29, b). 

3 Conc. Rom., art. XVII. 

* Conc. Lusit., art. III, (in fine). 

5 Conc. Lusit., art. III; cfr. Conc. Austr., art. X, $ 2. 

° Ad rem recta videntur verba a Ministrorum Praeside Oliveira Salazar prolata 
prolata, quae inveniuntur in Da Fonseca L. G., Il concordato fra la Santa Sede e il Por- 
togallo, in La civiltà cattolica, 91, III, (1940) pag. 185. 

7 Conc. Lusit., art. IX ; cfr. etiam : conc. Bav., art. 13, $ 2; conc. Eol., arti X; 


Mod. viv. cum Cec., art. III ; conc. It., art. 29, b) ; conc. Rom., art. XVII 1°; conc. 
Germ., art. 15. 
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missionariam constituunt ; ergo de duobus una simul. Quamvis juridica 
in coloniis Lusitanis religiosorum condicio talis practice fuisset, quae 
exigentiis vitae ecclesiasticae satisfacere posset, tamen totum systema 
relationum inter civilem et ecclesiaticam societatem falso nitebantur 
fundamento. Omnia enim hucusque unilaterali modo, quamvis Ecclesiae 
favorabili, Status moderabatur, qui leges ferebat ultra limites propriae 
jurisdietionis, circa materiam in qua unice ecclesiastica auctoritas 
competens erat. Ex hoc necessitas concordiae etiam circa missionum regi- 
men ad quarum statum sive Ecclesiae, sive reipublicae multum interest. 
Principia huius conventionis missionariae in concordato ponuntur, quae 
postea in peculiari pacto magis evolvuntur !. 

Norma articuli III concordati, quae juridicam religiosorum persona- 
litatem moderatur, applicatur etiam aliis religiosis institutis coloniarum 
reipublicae, quae se in territorio Lusitaniae continentalis vel insularum 
adiacentium constituant 2. Quaedam tamen statuuntur onera, quae vero 
vocari nequeunt restrictiones, quasi Status in casu erga religiosos quan- 
dam inspectionem et vigilantiam exercitare vellet: dilucide hoc patet 
ex articulo 5 conventionis missionariae, ubi perspicue onus imponitur cor- 
porationibus jam agnitis. 

In articulo 4 huius conventionis statuitur, ut corporationes missiona- 
les a proprio Superiore vel ab eius delegato, apud gubernium metropoli- 
tanum repraesentari debeant : Superiores eorumve delegati, jure civitatis 
Lusitanae dotati sint oportet. Corporationes insuper missionales jam reco- 
gnitae, domus quietis et formationis in territorio Lusitaniae continentalis 
vel insularum propinquarum constituere debent ; sive domus quietis, sive 
domus formationis univscuisque corporationis, unicum constituunt in- 
stitutum 3. 

Religiosi missionibus addicti, nullis subiiciuntur peculiaribus normis, 
nisi quod spectat ad exteros cives jure Lusitanae civitatis non perfruentes. 
Per se cives exteri possunt propriam impendere operam in coloniis Lusi- 
tanis; hoc ad instar principii ponitur. Mens autem Status est, ut cives 
Lusitani praecipue operi missionario incumbant: his autem deficienti- 


1 Textus conventionis missionariae invenitur in A. A. S., 32 (1940) pag. 235; 
inter A. A. cfr.: Da Fonseca L. G., La vocazione missionaria del Portogallo, in La 
civillà cattolica, 91, III, (1940) pag. 439-447; pagg. 23-31; IV, pagg. 101-102; 
Tragella G. B., Rinascita missionaria in Portogallo, in Il pensiero missionario, 12 
(1940) pag. 219. 

2 Acc. Miss., art. 8. 

3 Acc. Miss., art. 5. 
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bus exteri, mutuis inter S. Sedem et gubernium collatis consiliis, vocari 
possunt, dummodo legibus ac tribunalibus Lusitanis se, ea quae ecclesia- 
sticis convenit subiectione, subiici profiteantur ! Superiores corporatio- 
num in missionibus proprium impendentium laborem, quotannis noti- 
tiam de opere missionario deque externa missionum activitate gubernio 
tradere debent 2, Ne vero missionarii eorumve adiutores et sorores, tam- 
quam publici Status officiales aestimentur, expresse declaratur eosdem, 
disciplinae, praescriptionibus vel formalitatibus horum officialium non 
esse subiectos 3. 

c) Bona est igitur, post concordatum et missionariam conventionem, 
religiosorum juridica condicio in Lusitania eiusque coloniis: omnes Or- 
dines Congregationes eorumque provinciae et domus, tamquem personae 
morales agnoscuntur. 

Si insuper atténdatur praesentem rerum condicionem, post perse- 
cutionem evenisse, statim menti affulget S. Sedis praeclaram victoriam. 


5. — DE CONCORDATIS GERMANICIS : 
BAVARICUM, BORUSSICUM, BADENSE, GERMANICUM. 


a) Impossibile est investigationem circa Germanica concordata cum 
S. Sede inita instituere, quin novum systema juridicum, rem religiosam 
in tota Germania moderans, prae oculis habeatur. Constitutio Weimaren- 
sis, 11 augusti 1919 facta, novum instauravit relationum modum ex parte 
Status erga varias religiosas confessiones. Ante bellum 1914-1918 scissiones 
protestanticae, quamvis inter se divisae, praecipuam tamen ex parte ci- 
vilis societatis habebant considerationem : nova legislatio paritatem de- 
crevit juridicae condicionis inter omnes varias ecclesias, in territorio 
novae reipublicae existentes. Principia, quae fundamentum constituunt 
huius novi se gerendi modi circa ea, quae ad problema religiosum spec- 
tant, in articulis 124, 135, 136, inveniuntur. 

Omnes Germaniae incolae jure gaudent libertatis conscientiae ac cui- 
que religioni adhaerendi : liberum religionis exercitium defensum ab ipsa 
Weimarensi Constitutione, a Statu protegitur atque cives selvi evadunt 
a quacumque coactione naturae religiosae. Ecclesia evangelica non 


t Ace. Miss., art. 2. 
2 Acc. Miss., art. 18. 
3 Acc. Miss., art. 1. 
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amplius ut Ecclesia Status consideratur, sed nulla Ecclesia ut talis 
habetur !. 

Ex talibus principiis Constitutio haec necessaria deducit consectaria : 
variae confessiones possunt, intra juris communis limites, sese consti- 
tuere atque in suorum negotiorum administratione, propriis peculiaribus 
legibus independenter uti: propria concedent munera, quin statalis au- 
ctoritas jus interveniendi habeat: jure gaudent juridicae personalitatis 
‘etiam coram Statu, dummodo legibus civilibus, hanc moderantibus mate- 
riam, satisfaciant. Confessiones quae, jure publicae corporationis jam ante 
19 augusti 1919 fruebantur, hoc retinent ; non habentes vero, servatis de 
<oetero servandis, illud petere et obtinere possunt. 

Talis erat juridica condicio Ecclesiae in Germania: ea tamen, quae 
statuta fuere, sufficere non poterant ad problema religiosum catholicum 
apte solvendum. Alia atque alia erat catholicorum condicio in variis Sta- 
tibus, quia differens erat eorum numerus et consequenter influxus in vita 
sociali: satis conferre sit rei catholicae condicionem in Bavaria et in 
Borussia, ut menti perspicue necessitas peculiaris legislationis appareat. 
Ipsa Weimarensis Constitutio, quaedam in hac materia, singulis Stati- 
bus decernenda relinquit et hii non solum per leges civiles, verum etiam 
per concordata cum S. Sede inita, religiosis populi necessitatibus consu- 
lere conati sunt, ut Bavaria, Borussia, Baden. 

.Quattuor Germanica concordata simul examinentur oportet, quia ar- 
ctis inter se connectuntur vinculis, sive ob communem civilem legislatio- 
nem, cui singuli Germaniae Status subiiciebantur, sive ob praescriptum 
concordati Germanici ?. 


1 Hoc factum, ut scite advertit Giannini A., I concordati postbellici, II, pag. 135, 
«dum letalis pro sectis protestanticis fuit, Ecclesiae Catholicae in praxi obsecunda- 
vit, quia prae omnibus aliis, robore unitatis quo gaudet, profundius ac latius potuit 
se propagare atque confirmare. Cfr. etiam Petroncelli M., La provvista dell'ufficio 
ecclesiastco nei recenti diritti concordatarii, pag. 71. 

? Cone. Germ., art. 2: «Die mit Bayern (1924), Preussen (1929), und Baden 
(1932) abgeschlossenen Konkordate bleiben bestehen und die ihnen anerkannten 
Rechte und Freiheiten der katholisehen Kirche innerhalb der betreffenden Staats- 
gebiete unverändert gewahrt. Für die übrigen Länder greifen die in dem vorlie- 
genden Konkordat getroffenen Vereinbarungen in ihrer Gesamtheit Platz. Letz- 
tere sind auch für die oben genannten drei Länder verpflichtend, soweit sie Gegen- 
stände betreffen, die in den Länderkonkordaten nicht geregelt wurden oder soweit 
sie die früher getroffene Regelung ergänzen ». 

Concordatum Bavaricum suo initio causam exposuit conventionis: Sanctitas 
Sua Pius XI et Bavariae Status, cupientes rursus modo stabili et novis tempo- 
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a) In jure concordatario Germanico, ad rectam quaestionum expo- 
sitionem et solutionem, tres normarum species distinguantur . oportet. 
1) Normae, quae sive implicite sive explicite etiam in concordato Germa- 
nico adsunt, quamvis in aliis etiam concordatis inveniantur, ideoque com- 


rum condicionibus apte composito, de statu Ecclesiae Catholicae in Bavaria dispo- 
nere, sollemnem conventionem pacisci consituerunt. Ita verbis non obscuris innui- 
tur vetus concordatum, quod postea plane evidenterque abrogatum declaratur : 
«Mit dem Inkrafttreten des gegenwärtigen Konkordates wird das Konkordat vom 
Jahre 1817 als nicht mehr geltend erklärt ». (Conc. Bav., art. 15, $ 2). 

Vetus concordatum a Pio VII et a Maximiliano Iosepho, Bavariae rege, anno 
1817 pactum (cfr. Mercati A., Raccolta di concordati su materie ecclesiastiche tra la 
Santa Sede e le Autorità civili, pag. 591; Petroncelli M., La provvista dell’ufficio ec- 
clesiastico nei più recenti diritti concordatari, pag. 71), novis aptatum non erat even- 
tibus, ideoque gubernium Bavaricum S. Sedem deprecatum est, ut colloquia pro- 
novi concordati conclusione iniret. Negotiationes iam ab anno 1920 initium habuere, 
sed ob varias ac multas difficultates a politicis factionibus oppositas (cfr. Giannini A.,. 
I concordati postbellici, Y, pag. 62 et Perugini A., Concordata vigentia, pag. 9), non- 
nisi die 29 martii 1924 concordatum obsignari potuit : die 24 ianuarii 1925, a Nun- 
tio Apostolico et a Ministrorum Praeside dr. Held, instrumenta ratihabitionis mu- 
tuo tradita sunt. 

Textus concordati invenitur in A. A. S., 22 (1925) pag. 41; inter Scriptores 
cfr. : Scharnagl A., I caratteri del nuovo concordato bavarese, in L'Osservatore Ro- 
mano, 70 (25 febbraio 1925) pag. 2; Ruze’ R., A Propos des trois derniers con- 
cordats du Saint Siège avec la Lettonie la Bavière et la Pologne, in Revue de droit 
international et de législation comparée, 53 (1926) pag. 21: Doering H., Staat und 
Kirche in Bayern, München 1928; Giannini A., op. cit., pag. 59; Petronceili M., 
op. cit., pag. 79; Perugini A., op. cit., pag. 9; Restrepo R., Concordata regnante 
SS.mo Domino Pio XI inita, pag. 40 ; Wenner V., Reichskonkordat und Länderkonkor- 
date mit Einleitung, Paderborn 1984; Spinelli L., Il concordato del 1924 tra la 
Santa Sede e la Baviera, in Rivista di diritto pubblico, 32 (1943) pag. 178. 


Omnino diversa erat rerum conditio in Borussia: nulla aderat antea concor- 
dia iuridicis instrumentis firmata et maxima populi pars catholicae religioni non. 
adhaeret. Viris tamen rem politieam Borussiae moderantibus, perutile Wu est. 
conventionem cum S. Sede inire. Catholicorum enim in dies augebatur numerus et, 
unitate firmissima, qua inter se adstringebantur, valde in vita politica Status influere- 
poterant: optimum ergo gubernio videbatur dilucide iuridicam Ecclesiae Catho- 
licae conditionem definire. 

Alia insuper urgebat ratio conventionis ineundae. Territorium Borussicum post 
potum anni 1914-1918 integrum non remansit, sed pars quaedam eiusdem Polo- 
Lv cessit (divisio territorialis ecclesiastica vigens ante bellum 1914-1918 deter- 
minata poat a peculiari conventione inter S. Sedem et Borussiae regnum inita : 
Nuova circoscrizione delle diocesi nel regno della Prussia, in Mercati A., Raccolta 
di concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e le Autorità civili, pag. 646) : 
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munes sunt. 2) Normae, quae solummodo in concordato Germanico inve- 
niuntur, et ideo etiam in territorio vigent aliorum Statuum, qui cum 
Apostolica Sede convenerunt. 3) Normae, quae solum in singulis quibu- 


proinde divisio territorialis ecclesiastica contingentiis rerum praesentium minime 
congruebat. Illud insuper pro S. Sede summi aderat momenti, concordiam scilicet 
eum Statu non catholico pacisci: attamen iam ab initio negotium difficilis evasit 
pertracrationis, uti refert Goldschmidt R., Kann Preussen mit dem Heiligen Stuhl 
ein Konkordat schliessen ?, in Juristische Wochenschrift (1927) pag. 824: etenim 
colloquia ab anno 1926 usque ad annum 1929 perdurarunt : tandem die 14 iunii 
1929 concordatum obsignatum fuit et 13 augusti eiusdem anni ratihabitum. 

Sancta Sedes tale inire optabat concordatum, quod omnes quaestiones extan- 
tes inter duas partes contrahentes apte dirimeret ; gubernium Borossisum tamen 
his desideriis minime acquievit: ita, ut exemplum afferamus, problema schola- 
stieum consulto omissum fuit et ad rem cfr. epistola, quam Nuntius Apostolicus 
misit Ministrorum Praesidi die 5 augusti 1929, quae invenitur in A. 4. S., 21 (1929) 
pag. 536. Ratio huius se gerendi modi in facto reponenda est, quod factiones poli- 
ticae, ecclesiis protestanticis addictae, proprium consensum praestare noluerunt 
et Saneta Sedes potiusquam nullum iniret concordatum, maluit concordatum imper- 
fectum pacisci. 

Textus concordati invenitur in A. A. S., 21 (1929) pag. 521; inter Auctores 
efr. : Bierbaum M., Inter Sanctam Sedem et Borussiam sollemnuis conventio, in Apol- 
linaris 3 (1980) pag. 86; Perugini A., Inter Sanctam Sedem et Borussiae Rempu- 
blicam sollemnis conventio seu concordatum, in Apollinaris 5 (1932) pag. 38 ; Peru- 
gini A., Concordata vigentia, pag. 172 ; Petroncelli M., La provvista dell'ufficio eccle- 
siastico nei più recenti diritti concordatarii, pag. 74; Giannini A., I concordati post- 
bellici, II, pag. 536. 


Quod concordati conclusionem cum Baden spectat, notandum est conditiones 
et eventus, quae rem determinarunt magna ex parte similes esse illis, quae de Ba- 
varia disserentes, descripsimus. 

Maior enim populi pars catholicam profitetur religionem : insuper inter Sanc- 
tam Sedem et Badem iam vigebat regimen concordatarium inductum per tres bul- 
las concordatas, quae inveniuntur in Mercati A., Raccolta di concordati su materie 
ecclesiastiche tra la Santa Sede e le Autorità civili, pag. 667, pag. 700, et pag. 880. 

Post bellum anni 1914-1918 mutatis circumstantiis sive temporis, sive ipsius 
societatis, reipublicae moderatoribus utile visum est cum Apostolica Sede con- 
venire, sicut iam Bavaria et Borussia convenerant. Colloquia ad concordatum paci- 
scendum anno 1929 inita sunt ac inter varias et multas difficultates perducta : 
tandem die 12 octobris 1932 Altae Partes contrahentes ad eiusdem obsignationem 
pervenerunt. Concordatum autem tanto labore confectum in periculum venit reiec- 
tionis ob factionum politicarum oppositionem, quando populi Comitiis pro eiusdem 
approbatione delatum fuit: cfr. Anonymus, Dopo l'approvazione del concordato col 
Baden in L’Osservatore Romano, 73 (17 dicembre 1933) pag. 1. Re tamen difficul- 
tatibus non obstantibus prospere gesta, instrumenta ratihabitionis mutuo tradita 
sunt die 11 partii 1933. 
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sque concordatis inveniuntur, quaeque proinde tantum in ambitu terri- 


toriali uniuscuiusque Status vim habent legis. 

In Borussico concordato nihil circa ea, quae ad religiosorum juri- 
dicam personalitatem spectant invenitur; ideo pro hoc Statu vigent di- 
spositiones, quae in concordato Germanico latae sunt, quaeque jus concor- 


Textus concordati invenitur in A. A. S., 25 (1933) pag. 177; inter Auctores 
cfr.: Jacuzio R., La situazione giuridica della Chiesa Cattolica in Germania, in Il 
diritto ecclesiastico, 44 (1933) pag. 424; Perugini A., Inter Sanctam Sedem et Baden- 
sem Rempublicam sollemnis conventio, in Apollinaris 6 (1933) pag. 326 ; Perugini A., 
Concordatia vigentia, pag. 203; Van Hove A., Le concordat entre le Sainte-Siège et 
V Etat de Baden, in Nouvelle revue théologique 65 (1933) pag. 769; Giannini A., I 
concordati post-bellici, II, pag. 219. 


Remanet Germanicum concordatum, quod magnum induit momentum ac 
talis est indolis, quodque inter praecipua et praestantiora ab Apostoli Sede omni- 
bus temporibus inita, adnumeri debeat, uti asserverat L., I patti concordatarii del 
dopo guerra, in l’Osservatore Romano, 73 (1 settembre 1933) pag. 1. 

Populi Germanici tertia pars religionem profitetur catholicam ideoque statim 
post bellum anni 1914-1918 rectores reipublicae censuerunt opportunum esse pac- 
tum cum Apostolica Sede stipulare, quo de iuridiea conditione Ecclesiae in Ger- 
mania communi conatu statueretur. Practice tamen hoc impossibile evasit : singuli 
Status, quibus Germania componebatur noluerunt, cum sui iuris essent, propriam 
autonomiam deminuere ; ex eis quidam maluerunt peculiaria inire concordata. 
Neque Brüning, qui rem maxime optabat, hanc perficere potuit. Aliud enim ob- 
stabat impedimentum : protestantismus. Quamvis enim inter se maxime divisae 
variae confessiones protestantes, in hoc tamen conveniebant, negando scilicet pro- 
prium consensum pactis cum Ecclesia Catholica ineundis. 

Cum vero factio politica, cui Nationalis-Socialismus nomen.erat, potita est 
gubernio Germanicae reipublicae (die 5 martii 1933) concordati conclusio possibilis 
evasit. Novum regimen statim de hac re perficienda quam citius cogitavit ob varias 
rationes: necessarium enim erat ei fiduciam sibi exterarum gentium acquirere ; 
ad rem nihil concordato cum Sancta Sede opportunius ; etenim dubia, quae natio- 
nes nutriebant circa novi regiminis formam certe dissipata essent. 

Mense aprili colloquia a Von Papen inita sunt Romae, sed ob difficultates pau- 
cos post dies Germaniam petit, quin concordia adepta esset. Denuo circa finem mensis 
iunii Romam venit, finem optatum assecuturus et revera die 20 iulii 1933 concor- 
datum subscriptum fuit. 

Textus concordati invenitur in A. A. S., 25 (1933) pag. 389; inter Auctores 
Cfr U AT margini del concordato tra la Santa Sede e il Rech germanico, in l'Osser- 
vatore Romano, 73 (26 luglio 1938) pag. 1; Anonymus, Ancora a proposîto del con- 
cordato tra la Santa Sede e la Germania, in l’Osservatore romano 73 (27 luglio 1933) 
pre 2; Anonymus, A proposito dello scambio di ratifiche del concordato del Reich, 
in No ue romano 73 (11 settembre 1933) pag. 1; De La Briere Y., L'histoire 
religeuse des temps présents, Sainte-Siége et Allemagne, Le dispositif du concordat, in 
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datarium suppletorium pro Borussia constituunt !. Alia tria concordata 
primum de fundatione loquuntur Ordinum atque religiosarum Congrega- 
tionum ; deinde normae, quae ad eorum juridicam personalitatem spe- 
ctant, conduntur. In praesenti materia dilucide relatio ad invicem trium 
concordatorum patet. 

Juxta concordatum Bavaricum ?, possunt Ordines necnon religiosae 
Congregationes libere juxta canonica praescripta fundari, nec ulli subii- 
ciuntur limitationi ex parte Status, circa residentias,numerum ac mem- 
brorum qualitates — excepto praescripto articuli 13, $ 2 — necnon vitae 
genus, secundum Constitutiones ab Ecclesia recognitas. 

Concordatum Badense simpliciter agnoscit Ordinibus ac Congrega- 
tionibus jus sese libere fundandi, nullam ponens limitationem 3. Juxta 
«Schlussprotokoll» fundatio Ordinum atque religiosarum congregatio- 
num in Baden, ad normam Constitutionis Germanicae reipublicae, relin- 
quitur voluntati competentis ecclesiaticae Auctoritatis 4. 

Concordatum Germanicum convenit omnino cum Bavarico, dum sta- 
tuit Ordines Congregationesque religiosas nulli ex partes Status subia- 
cere limitationi, circa ipsorum fundationem, eorum residentias, nume- 
rum, ac — excepto praescripto art. 15 — qualitatem membrorum *. 

Quod ad religiosorum Superiores spectat etiam in Germanicis concor- 
datis — si unum Badense excipias — ponuntur limitationes circa ip- 
sorum jus civitatis. conc. Bav. statuit ut in Ordinibus et Congregationibus 
et in earum domibus, Superiores in Bavaria residentes cives Bavarici 


` 


Etudes, 15 (1933) pag. 600; Jacuzio R., La situazione giuridica della Chiesa Cat- 
tolica in Germania, in Il diritto ecclesiastico, 44 (1933) pag. 423 ; Palamà G., Il con- 
cordato fra la Santa Sede e il Reich germanico, in Ordine fascista, 12 (1933). pag. 103 ; 
Rosa E., A proposito del concordato della Santa Sede colla Germania, in La civiltà cat- 
tolica, 84, IV, (1933) pag. 217; Rosa E., Il concordato della Santa Sede colla Ger- 
mania, op. cit., pag. 331; Von Papen F., Zum Reichskonkordat, in Der katholische 
Gedanke, 5 (1933) pag. 331 ; Zeiger J., Das Reichskonkordat, in Stimmen der Zeit, 
1 (1933) pag. 824; Perugini A., Concordata vigentia, pag. 228; Restrepo R., Con- 
cordata regnante SS.mo Domino Pio XI inita, pag. 552; Van Hove A., Le concordat 
entre le Saint-Siège et le Reich Allemand, in Nouvelle revue théologique, 66 (1934) 
pag. 158; Giannini A., I concordati postbellici, II, pag. 361. 

1 Conc. Germ., art. 2. 

2 Cone. Bav., art. art. 2; Regatillo E., Concordatos, Santander 1933, pag. 239. 

3 Conc. Bad., art. V. 

4 Conc. Bad., « Schlussprotokoll » zu art. V. 

5 Conc. Germ., art. 15. 
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sint, aut cives alterius Status Germanici 1 Idem statuit concordatum 
Germanicum pro toto Germaniae territorio 2; tamen sive in Bavarico, 
sive in Germanico concordato, integrum conservatur jus Superiorum extra 
territorium horum Statuum versantium, visitandi per se vel per alios, 
domus in Bavaria et in alio Germaniae territorio sitas 3. 

Specialis clausola circa Superiores provinciales in concordato Ger- 
manico invenitur, quae deest in concordatis cum Bavaria, Baden et 
Borussia initis ac ideo pro his omnibus jus concordatarium suppletivum 
constitut. Sanctae Sedi curae erit ut talis fiat provinciarum ordinatio 
pro religiosis domibus in territorio Germanicae reipublicae extantibus, 
quantum fieri possit, ne Superioribus provincialibus exteris subdantur t 
Sed huic etiam praescriptioni valde temperatur; quaedam exceptiones, 
initis ad hoc cum gubernio consiliis, praevidentur et demonstrative, non 
taxative, enumerantur casus, qui occurrere possunt *. 

In tota Germania ergo factum fundationis integre semper competenti 
ecclesiasticae auctoritati relinquitur. Jure haec facultas Ecclesiae agno- 
scitur, cum de re agatur, quae solum Ecclesiae curae esse potest, quia 
unam respicit ecclesiasticam activitatem. Civilis societas tantum indi- 
recte 'ab hac re tangitur, rationabiliter ergo Status integrum jus Ecclesiae 
recogniscit, ut justa ac debita distinctio inter competentiam duarum so- 
cietatum conservetur. 

Relate ad juridicam religiosorum personalitatem concordata Germanica 
peculiarem habent modum eam agnoscendi, quia, cum propriis civilibus 
legibus adhaereant, religiosis recognoscunt vel simplicem personalitatem 
juris privati, vel eis jura corporationis juris publici concedunt. Jus con- 
cordatarium hac in re legislationem civilem recepit, quia suis essentialibus 
notis convenit cum jure canonico. 

Notio personae juris publici in legislatione Germanica valde contro- 
versa est, sive quoad conceptum, sive quoad ambitum *. Authentica le- 
galis definitio deest; sed dicuntur personae juris publici illae, quae exi- 


1i Conc Baya arb als 8982: 

? Conc. Germ., art. 15. 

3 Cone. Bav., art. 18, $ 2; conc. Germ., art. 15; cfr. Schweiger C., Conditio 
religiosorum in Bavaria ante et post concordatum diei 24 januarii 1925, in Commen- 
tarium pro Religiosis (1926) pag. 46; cfr. etiam con. Austr., art. KSS. 

4 Valde praesens ordinatio ab illis differt quae inveniuntur in Conc. Pol., art. X ; 
Mod. viv. cum Cec., art. III; conc. Rom., art. XVII, 1°. 

5 Conc. Germ., art. 15. 


6 Sacher H., Staatslexicon, II, col. 1713, Freiburg, 1929. 
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stentiam et juridicam capacitatem in ambitu juris publici assequuntur 
et ideo facultatem habent determinatam partem administrationis pu- 
blice exercendi. Religiosae societates, quae praerogativis fruuntur cor- 
porationum juris publici, haec praecipua habent jura : autonomiam, jus 
vectigale, potestatem disciplinarem ; gaudent etiam speciali ex parte 
Status protectione et peculiari vigilantiae subsunt !. 

De juridica personalitate juris privati nihil dicendum, quia notio 
idem est ac illa quam in principio huius capitis exposuimus quaeque apud 
omnes admittitur. 

Quamvis concordata Germanica? ratione receptionis legum civilium 
inter se conveniant, tamen diversis viis ad hanc perveniunt concordiam . 
ideoque seorsum examinentur oportet. 

Legislatio quae religiosorum personalitatem decernit in Bavaria me- 
lior est quam praecedentes leges sperandum permitterent. Statuitur 
principium : Ordines et religiosae Congregationes, quae hucusque juri- 
bus publicarum corporationum fruebantur, haec jura servant ; aliae pos- 
sunt vel juridicam personalitatem, vel jura publicae corporationis ac- 
quirere, juxta normas, quae pro omnibus civibus et adsociationibus vi- 
gent 3. Non tribuitur religiosis privilegiata juridica condicio, sed per com- 
parationem personis moralibus civilibus multae limitationes abrogantur, 
quibus antea adstricti erant *. Personalitas juridica juxta legem Bavari- 
cam acquiri potest, vel indirecte per acquisitionem jurium publicae cor- 
porationis, vel directe per immediatam concessionem juridicae persona- 
litatis ex parte civilis auctoritatis. Concordatum distinctionem ponit inter 
eos qui jam habent talia jura et eos qui eadem non habent; posteriores 
possunt ea sibi acquirere ad normam legum civilium, priores vero, ea pos- 
sidere pergent, quin necessarium sit, ut legum praecripta pro acquisitione 
expleta sint: sufficit pacifica possessio. 

Concordatum cum Baden initum pauca habet de religiosis, quos prae- 
scriptionibus legis civilis subiicit °. Ordines et religiosae Congregationes, 


1 Sacher H., op. cit., III, col. 1731. 

3 Borussicum si excipias, quia nihil de religiosis statuit ; hoc silentium a conc. 
Germ. suppletur vi art. 2 huius Conc. 

3 Conc. Bav., art. 2. 

4 Friedberg-Ruffini, Trattato di diritto ecclesiastico cattolico ed evangelico, To- 
rino 1893, pag. 356; Badii C., Jus canonicum comparatum cum edictis legum civilium 
de re ecclesiastica, Romae 1925, pag. 411; Schweiger G., Conditio religiosorum in 
Bavaria ante et post Concordatum diei 24 januarii 1925, in Commentarium pro Reli- 
giosis, 6 (1925) pag. 371. 

5 Jombart E., Vie religieuse et concordats récents, in Revue des communautes reli- 
gieuses, 11 (1935) pag. 9. 
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vel habent, vel acquirere possunt jura publicae corporationis, aut juri- 
dicam personalitatem juris privati, juxta tamen normas, quae pro omni- 
bus civibus vigent !. Lex civilis talis est, quae pro necessitatibus et juri- 
bus religiosorum apte tuendis satis evadat ; Sancta Sedes ideo, pro bono 
pacis, non exigit explicitam praescriptionum C. J. C. recognitionem. 

Praescriptiones concordati Germanici de religiosorum juridica perso- 
nalitate, omnino cum his, quae in conc. Badensi inveniuntur conveniunt, 
quia etiam, in casu lex civilis est fundamentum juris concordatarii. Re- 
ligiosae adsociationes conservant aut acquirunt juridicam personalitatem 
pro foro civili, secundum normas communes legis Status. Si sunt entia 
juris publici in eadem permanent juridica condicione, qua nunc fruuntur ; 
aliis entibus religiosis similia jura concedi possunt, juxta tamen normas 
legum generalium vigentium ?. 

Itaque vexatissima quaestio juridicae religiosorum personalitatis 
in Germania bonam habuit solutionem. Si attendatur ad peculiarem rei 
catholicae condicionem in hac natione, cuius incolae non omnes Eccle- 
siae Romanae adhaerent, statim elucet Sanctam Sedem praeclaram quae- 
stionis Religiosorum consecutam esse solutionem, qualis in aliis nationi- 
bus quandoque obtinere non potuit. 


6. — ConcoRDATUM LETTONICUM °. 


a) In concordato Lettonico explicite non agitur de religiosis, sed haec 
omissio toto coelo differt ab ea, quam in concordato Borussico adnotavi- 


4 Cone. Bad., art. V. 

? Cone. Germ., art. 13 ; efr. conc. Bad., art. V. 

3 Hucusque de concordatis inter se aliquam similitudinem habentibus : nune 
quattuor remanet, quae ab his jam examinatis differunt sive momento, sive pecu- 
liaribus circumstantiis quibus induuntur ; sunt : Lettonicum, Cecoslovacum, Ita- 
licum, Romenum. 

Concordatum cum Lettoniae republica initum, est primum quod S. Sedes post 
bellum anni 1914-1918 pepigit et modo felicissimo periodus concordataria incipit, 
quia certe inter puchriora a S. Sede inita adnumerari debet. Excellit enim obsequio 
et reverentia erga Catholicam Ecclesiam, eius jura eiusque legislationem, quamvis 
Lettonia non sit natio catholica, sed tantum quarta populi pars hane profiteatur 
religionem. Respublica ex bello orta est et antea hyerarchia catholica in Lettonia 
non erat, sicut nostris diebus, immediate S. Sedi subiecta, sed subiiciebatur hye- 
zarchise in Russia existenti. Juridica rei catholicae condicio a concordato regebatur 
inter Pium IX inito et Nicolaum I, Russiae imperatorem, die 3 augusti 1847 (cfr. 
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mus. In hoc ultimo casu, Status noluit scienter problema religiosorum 
pertractare, timore ductus ne concordatum, loquens de tali argumento, a 
populi comitiis approbaretur. In praesentiarum vero alia fuit ratio omis- 
sionis ; pauci erant religiosi in Lettonia, proinde peculiari conventio circa 
‘eos necessaria non fuit. Concordatum tamen non negative erga ipsos 
se praebet: S. Sedes consideravit enim in pactione ineunda possibilita- 
tem mutationis circa .ıeligiosorum condicionem, ideoque tali egit modo, 
ut eis possibilitas servetur, se in territorio reipublicae constituendi; qua 
de-causa ipsis implicite personalitas moralis agnoscitur. 


Mercati A., Raccolta di concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e le Auto- 
rità civili, pag. 751). Everso Russiae imperio, Lettonia ut respublica independens 
constituta est et a copiis germanicis occupata : post vero rei civilis Germanicae muta- 
tionem, milites novi gubernii Russici totum reipublicae territorium occuparunt et 
bellum ortum est inter Lettoniae populum et copias comunistas, invasionem perpe- 
trantes. Pace vero cum Germnia facta mense julio 1920 et proximo mense etiam 
eum Russia, novus Status alacriter opus incepit reaedificationis et statim de con- 
cordato ineundo rectores reipublicae decreverunt. Intererat enim Statui nuper orto, 
quamprimum ralationes cum personis juridicis internationalibus promovere, ut 
ipse tamquam subiectum juris internationalis agnosci posset non solum de facto, 
sed et de jure: optimum medium ad hoc, concordatum cum S. Sede praebebat. 
Insuper vetus ordinatio hyerarchica non amplius mutatis rerum eventibus respon- 
debat, quia territorium Lettoniae subiiciebatur jurisdictioni metropolitae in civi- 
tate Moghilev residentis. Tertia denique ratio ad concordatum ineundum suadebat. 
Quamvis catholici nonnisi quartam partem populi consituerent, enixe tamen ope- 
ram dederunt, ut natio independentiam obtineret; aequum ideo erat eorum reli- 
giosis necessitatibus apte consulere. Negotiationibus initis, quamprimum ad feli- 
cem exitum, ob optimam Partium contrahentium dispositionem, perductae sunt: 
‘jam enim relationes inter eas optimae erant (cfr. Palmieri A., La reazione cattolica 
nella Lettonia e la ripresa delle relazioni con Roma, in l’Europa orientale, 3 [1923] 
pag. 202; Palmieri A., Le origini storiche della Latvia, in Vita italiana, 1 [1921] 
pag. 28; Palmieri A., Il cattolicesimo nella storia della Latvia, op. cit., ‘pag. 385 ; 
Palmieri A., Protestantesimo e cattolicesimo nelle regioni baltiche, op. cit., pag. 237). 

Concordatum die 8 novembris 1922 obsignatum fuit et die 3 novembris eiu- 
sdem anni vigere incepit. 

Textus invenitur in A. A. S., 14 (1922) pag. 577; inter Auctores cfr.; Ruze’ 
R., A’ propos des trois derniers concordats du Sainte-Siege avec la Lettonie, la Bavière 
et la Pologne, in Revue de droit international et de législation comparée, 53 (1926) pag. 11 ; 
Giannini A., I concordati postbellici, I, pag. 41; Petroncelli M., La provvista dell’uf- 
ficio ecclesiastico nei recenti diritti concordatari, pag. 49; Perugini A., Concordata 
vigentia, pag. 1; Restrepo R., Concordata regnante SS.mo Domino Pio XI inita, 
pag. 2; Bendiscioli M., La politica della Santa Sede, Firenze 1939, pag. 143 ; De 
Bernardis L. M., Le persone giuridiche ecclesiastiche nei più recenti concordati, in Il 
diritto ecclesiastico, 52 (1941) pag. 86. 
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Nomine implicitae agnitionis illud nos intelligimus competentis au- 
ctoritatis factum, quo, quamvis normae a vigenti legislatione statutae non 
serventur, tamen ex eo clare colligitur competentem auctoritatem alicui 
enti juridicam agnoscere personalitatem. In nostro casu dici potest Sta- 
tum tunc religiosis hanc qualitatem tribuere, quando eis non qua pri- 
vatis civibus, sed ipsorum institutionibus ea permittit vel concedit, quae 
solis juridicis personis conceduntur vel permittuntur. Fundamentum nc- 
strae asseverationis est articulus XII concordati, qui talia decernit : ra- 
tione habita insufficientis ecclesiasticorum numeri, qui jure civilatis Let- 
tonicae gaudeant, archiepiscopus Rigensis jure fruitur vocandi, prout 
necessitas postulaverit, ecclesiasticos exteros, qui libere poterunt illa 
munera execere, quae illis archiepiscopus contulerit !. 

Ex hoc articulo has videntur colligi posse conclusiones: utitur impri- 
mis ad clerum designandum verbo «ecclésiastiques », quo significantur 
non solum clerici, sed et religiosi; ea ergo quae de ecclesiasticis indiscri- 
minatim dicuntur, etiam de religiosis certe predicantur. Vi propterea ar- 
ticuli XII archiepiscopus Rigensis civitatis potest, si hoc ipsi utile appa- 
reat, religiosos in Lettonia vocare, praemonita civili auctoritate. Con- 
cessione huius licentiae, eis permittitur a civili potestate, ut tali modo vi- 
vant, quo proprii instituti regulis atque ordinationibus satisfaciant, seu, 
ut in communi tamquam membra alicuius societatis in territorio Status 
ligitime constitutae vivant. Si Status nihil contra singulos membros, 
ratione habita rei politicae, habeat, et archiepiscopus religiosorum opus 
necessarium duxerit eosque vocet, patet ipsos sese tali modo in reipublicae 
territorio constituere posse et debere, quo singulis praescriptis C. J. C., 
necnon aliarum legum, quibus eorum instituta moderantur, obtemperare 
possint. Hoc autem fieri non potest, nisi religiosi tamquam personae ju- 
ridicae coram Statu habeantur. Nisi ergo Statui hanc contradictionem tri- 
buere coacti simus, quae ceteroquin contra spiritum esset. concordati, 
affirmare debemus etiam in Lettoniae concordato religiosis juridicam agno- 
sci personalitatem; solum tali modo possent illa munera exercere, quae 
eis archiepiscopus jus habet conferendi. Determinanda remanet natura 


! Cone. Lett., art. XII: «Vu le nombre encore insuffisant d’ecclésiastiques 
de nationalité letonne, l’ Archevêque aura le droit, pour une période de transition, 
de fair venir, selon les besoins, des ecclésiastiques de l’ étranger, qui pourront libre- 
ment exercer les fonctions dont ils seront chargés par I’ Archevéque. L’ Archevé- 
que aura soin d' indiquer au Gouvernement de la République les noms de ces ecclé- 


sslastiques pour savoir si au point de vu politique, le Gouvernement n'a pas d'obiec- 
tions à formuler contre eux ». 


4 
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illius interventus statalis de quo in articulo XII: estne talis naturae, quae 
significet veram licentiam ex parte Status? Verba concordati hanc inter- 
pretationem non permittunt. Archiepiscopus gubernio significat tantum 
nomina eorum, quos ipse vocare desiderat et si aliquid, rei politicae ra- 
tione habita, contra eos habeat, hoc archiepiscopo indicet: si vero nihil 
contra habeat, archiepiscopus sine ulla licentia, quos antea significavit 
| vocare potest, quin gubernium ullum jus interveniendi habeat *. Hoc pra- 

scripto quaestio gravis momenti eleganter solvitur, quin S. Sedes de quo- 
vis jure suae libertatis, saltem ex parte, cedere coacta sit et simul Status 
tali medio utitur, quo suum finem optime attingere possit. 

Etiam in articulo I concordati aliquid invenitur, quo implicita reco- 
gnitio juridicae religiosorum personalitatis probari potest. Status spondet 
catholicam religionem libere et publicae in Lettonia exerceri posse: cum 
hac vero favorabili clausola male negatio personalitatis religiosorum com- 
ponitur: si ipsos enim Status hac qualitate destitutos esse volebat, hoc 
utique significavisset : in defectu huius restrictionis patet a Statu reli- 

giosorum personalitatem accipi. 

: Tertium insuper concordatum praebet argumentum : in articulis IX, 
XVII, XVIII, XIX, immunitates conceduntur, quae in omnibus concor- 
datis nunc dari solent. Verbum quo utitur ad designandum subiectum 
horum privilegiorum est «ecclèsiastiques », qua voce, uti superius signi- 
ficavimus, comprehenduntur etiam religiosi. Ergo a Statu eorum exi- 
stentia recognoscitur et hoc fieri non potest nisi religiosi recognoscantur 
cum omnibus qualitatibus quibus coram ecclesiatica societate fruuntur, 
id est cum praerogativa etiam moralis personalitatis ; 

b) Affirmandum est ergo concordatum Lettonicum religiosis juridicam 
civilem agnoscere personalitatem : si hoc ut in aliis concordatis postbel- 
licis explicite non fit, talis agendi modus non est ratio sufficiens denega- 
tionis; silentium enim legislationis concordatariae suum habet. funda- 
mentum in parvo religiosorum numero. Tamen sive S. Sedes, sive Status 
talia in concordato decreverunt, ut religiosis possiblis sit se in territorio 
reipublicae constituere cum omnibus juribus, quibus ornati sint oportet, 


1 Giannini A., I concordati postbellici, I, pag. 46. Agitur in casu de peculiari juri- 
dico agendi modo, quo S. Sedes et Status in aliquibus circumstatiis utuntur quod- 
que «praenotifieatio officiosa» vocatur. Pluries invenitur in concordatis postbel- 
licis : conc. Lett., art. IV et XII; conc. Bav., art. 14, $ 3; cone. Pol., art XI ; conc. 
Lith., art. XI; conc. It., art. 19 et 29 b) ; conc. Rom., art. V, $2 ; conc. Bor., art. 10, 
n. 2; conc. Bad., art. III, n. 2 ; conc. Austr., art. IV, n. 2; conc. Germ., art. 14, 
n. 2; conc. Lusit., art. X. 


1951. — Ephemerides iuris canonici. 4 


di 
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ut talem possent ducere vitam, quae popriis regulis et constitutionibus 
conformis sit. 


7. — Mopus VIVENDI CUM REPUBLICA CECOSLOVACHA ! 


a) In hac conventione de religiosis agitur solum in articulo III, sed nihil 
exprimitur explicite de eorum juridica personalitate , scs Ves oio denos 
gari non potest, quia sicut vidimus in concordato Lettonico, eis impli- 
cite agnoscitur, quamvis agnitio ex diversa procedat causa. In praesen- | 
tiarum enim loquitur de religiosis solum ad onera ipsis imponenda : eorum 
juridica condicio in Cecoslovachia non determinatur integre et perspicue, 
ob defectum voluntatis ex parte Status hanc pertactandi materiam. 


i Hie modus viv. speciem habet concordati, sed multis notis distinguitur a 
concordatis de quibus hucusque sermonem instituimus. Haec peculiaris forma pae- 
tionis locum habet quando inter duos contrahentes quamprimum concordia abti- 
nenda est, circa materiam magni ponderis, cuius dilatio in damnum verteret pro 
ambabus partibus (cfr. Giannini A., I concordati postbellici, I, pag. 251, nota 1): in 
concordato vero solvuntur fere omnes quaestiones spectantes ad contrahentes. Con- 
clusio concordati, ob ingens opus, necessario lente procedit ; sed quandoque ali- 
qua problemata talis indolis sunt, ut omnino interim, antequam concordatum inea- 
tur, solvi debent, ne diuturna expectatio malos producat effectus. Materia ergo con- 
cordiae cui « Modus vivendi » nomen est, est semper magni momenti, at etiam sem- 
per limitata. 

Bello finem imposito ex quo nova Cecoslovachiae respublica orta est, eius rec- 
tores de pactione cum S. Sede ineunda cogitarunt ob varias causas : necessitas, quae 
novum Statum impellebat ad perfectam in omnibus independentiam adipiscen- 
dam : problema concurrentiae finium ditionis ecclesiasticae cum finibus nationis, 
quod pro republica magni erat momenti cum constituta esset ex territoriis olim 
Germaniae, Hungariae et Russiae subiectis. Insuper gubernio interat bonis relatio- 
nibus cum S. Sede fovere, cum ex 15.000.000 habitantium, quibus republica con- 
stabat fere 12.000.000 catholicae adhaerebant religioni. 

Statim post bellum rectores reipublicae opinati sunt se uti posse privilegiis, 
quibus vetus Status Austriae fruebatur in materia ecclesiastica, sed hoc impossi- 
bile evasit ob S. Sedis contrariam voluntatem, quae, ut ex verbis Benedicti 'XV clare 
colligitur, concordatum cum Austria initum non amplius vigens considerabat : cfr. 
Alloeutio consistorialis In hac quidem diei 21 novembris 1921, 21, in A. A. S., 
18 (1921) pag. 251. Ita iam ab initio plurimae adfuerunt diffieultates, ex quibus 
conclusio Modus vivendi longius quam oportebat protracta fuit, et pactionem inire 
impossibile in dies evasit. Rectores reipublicae sane non omnino favorabiles erant 
Ecclesiae, ea ducti ratione, quod Ecclesia optimas in genere habuisset cum veteri im- 
peri relationes (cfr. A. G., Rassegna politica, situazione dell Europa orientale al 19 di- 
cembre 1925, in Europa Orientale, 5 [1925] pag. 822); hae ratione Status institu- 
tioni favit ecclesiae nationalis (cfr. Giannini A., I concordati postbellici, I, pag. 241). 
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Fundamentum praecripti articuli III est articulus I+, seu criterium 
territoriale pactionis, cuius vestigia jam in aliis invenimus concordatis 2; 
hoc principium etiam religiosis stricte applicatur *. Ex praescriptis huius 
articuli IIT, duo deduci possunt argumenta, quibus probari potest Statum 
non denegasse religiosis juridicam personalitatem, sed hanc implicite 
agnovisse. 


Praeterea latae sunt leges materiam respicientes ecclesiasticam invita Sancta 
Sede : si insuper consideretur abolitio festivitatis S. Ioannis Nepomuceni (cfr. A. G., 
Rassegna politica, situazione dell’ Europa orientale al 19 agosto 1925, in Europa orien- 
tale, 5 11925] pag. 564) et instituto celebrationis haeretici Huss (cfr. A. G., Rasse- 
gna politica, situazione dell Europa orientale 1° settembre 1925, in Europa orientale, 
5 [1925] pag. 643 ; A. G., op. cit., pag. 699) perspicue apparet quam difficilis esset 
optatae concordiae consecutio (Giannini A., op. cit., pag. 248). 

Attamen dilationem cum suis funestis repercussionibus, Status amplius ferre 
non poterat ideoque inceptae sunt conversationes, quae si conclusionem concordati 
quidem non permiserunt, nihilominus ad Modus vivendi pactionem perduxerunt. 

Textus huius Modus vivendi invenitur in .4. A. S., 20 (1928) pag. 65; inter 
Auctores cfr. : Pasquazi J., Modus vivendi inter Apostolicam Sedem et Rempublicam 
Cecoslovacham, in Apollinaris 1 (1928) pag. 149; Giannini A., op. cit., pag. 239 ; 
Schlenz J., Zur Kirchenpolitischen Lage in der tschecoslovakischen Republik, Linz 
1932; Petroncelli M., La provvista dell'ufficio ecclesiastico nei recenti diritti concor- 
datarii, pag. 89; Perugini A., Concordata vigentia, pag. 71; Restrepo R., Concordata 
regnante SS.mo Domino Pio XI inita, pag. 176; Bendiscioli M., La politica della 
Santa Sede, pag. 133 ; Giacchi O., Santa Sede e Cecoslovacchia, in Rassegna di poli- 
tica internazionale 3 (1936) pag. 650. 

Pro praecedenti legislatione Status in materia ecclesiastica cfr. Badii C., Ius 
canonicum comparatum cum edictis legum. civilium de re ecclesiastica, Romae 1925, 
pag. 443. 

4 Mod. viv. cum Cec., art. I: «Le Saint-Siège et le Gouvernement Tchècho- 
slovaque sont d’accord sur le principe qu'aucune partie de la République Tchè- 
choslovaque ne dépende d' un Ordinaire dont le siège se trouverait hors ‘des fron- 
tières de l’ Etat Tchéchoslovaque, de méme qu'aucun diocèse de Tchèchoslova- 
quie ne s'étende au delà des frontières du pays ». 

2 Conc. Pol. art. IX ; conc. Lith., art. IX ; conc. Rom., art. III. 

3 Mod. viv. cum Cec., art. III: «Les Ordres et les Congrégations religieuses, 
dont les maisons se trouvent en Tchèchoslovaquie, ne dépendront pas des supé- 
rieurs des maisons provinciales des mêmes Ordres et Congrégations à ľ étranger. 
Si la création d'une province en Tchèchoslovaquie est impossible, les dites mai- 
sons religieuses tchéchoslovaques seront directement soumises à la maison géné- 
ralice. 

Les superieurs provinciaux et les chefs des maisons religieuses dépendentes 
directement de la maison généralice, seront sujets tchèchoslovaques ». Cfr. etiam : 
conc. Bav., art. 13, $2 ; cone. Pol. art. X ; con. Lith., art. X ; conc. It., art. 29 5): 
conc. Rom., art. XVII ; cone. Germ., art. 15 ; conc. Austr., art. X, $ 3. 
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Ipsum factum commemorationis religiosorum in Modus vivendi, nec- 
non ipsius loquendi modus, perspicue significant religiosos hac in republi- 
ca constitutos esse juxta canonica praescripta. Ut autem vitam ducere 
possint eorum regulis congruentem, necessarium est ut tamquam juri- 
dicae personae habeantur, ne aliter ac ipsis a canonica legislatione per- 
missum sit, se gerere cogantur, praesertim quod ad bonorum possessionem 
et administrationem spectat. Possessio bonorum ad moralem perti- 
tinent personam, non singulis religionis membris : si vero personalitas 
juridica ipsis non agnoscatur, cum coram Statu juris subiecta non sint, 
nequeunt haec bona possidere, nisi alicuius membri nomini adscribantur, 
ut olim in Italia fiebat magna vero cum disciplinae perturbatione. 

Modus vivendi ergo de religiosis loquens, eos necessario considerat 
his omnibus instructos mediis atque praerogativis, quibus vivere possint 
juxta ipsorum legislationem : aliis verbis eos tamquam juridica civili per- 
sonalitate fruentes habet. 

Insuper articulus, IIT, quaedam imponit onera non singulis religionum 
membris, sed ipsis communitatibus : Ordines atque Congregationes no- 
minat eorumque provincias et domus ,seu personas morales. Praescri- 
bitur enim: domus Ordinum et Congregationum, quae in territorio rei- 
publicae sitae sunt, numquam a Superioribus provincialibus dependebunt, 
quorum domus extra hoc territorium versantur; sed immediate domui 
generaliciae subiectae manent. Neque provinciis et domibus religiosis in 
Cecoslovachia extantibus, praefici possunt superiores, qui cives reipublicae 
non sint. ; 

Si Ordines, Congregationes, eorum provinciae et domus, oneribus ju- 
ridicis capaces sunt, patet quod tamquam personae morales considerantur : 
ut quis enim persona juridica sit, sufficit ut capax sit jurium atque obli- 
gationum. Nunc in morali personalitate concedenda, non exprimitur ipsa 
concessio, sed implicite datur agnitione jurium, vel potius impositione 
onerum. Explicita recognitio possibilis non fuit, quia gubernium renuit 
quaestionem religiosorum integre pertractare: voluit tantum, conside- 
rationibus naturae politicae ductum, independentiae nationis consulere 
et nihil aliud circa complexam religiosorum questionem decernere. Jura 
ergo omnia, quae religiosis tamquam personae juridicae ecclesiacticae 
competunt, recognoscere non poterat, sed eorum juridica personalitas 
coram Statu arguitur ex facto impositionis onerum. Onera enim vitam ju- 
ridicam eorum demonstrant quibus imponuntur, non positive sicut jura, 
sed negative tantum. 


Concludendum est igitur: etiam Modus vivendi cum Cecoslovachia 
religiosis juridicam agnoscit personalitatem. 
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8. — CoNCORDATUM ROMENUM I, 


a) Quod ad religiosos in praesenti concordato spectat, adnotare juvat 
eos in inferiori juridica condicione constitutos esse, prae ceteris personis 


juridicis ecclesiasticis. Causa in sollicitudinibus ac politicis curis quae- 
x 


1 Jam ab anno 1920 inter S. Sedem et Romaniae regnum negotiationes pro 
concordato ineundo inceptae sunt. Hoc concordatum aliis omnibus similis est, prae- 
terea vero prae ceteris proprias habet notas, quibus ab aliis distinguitur. Religio 
quam populi maior pars profitetur, est graeco-orthodoxa, quae supremae Status 
auctoritati subiicitur, et praesens concordatum est unicum inter recentia, quod 
cum natione talis confessionis initum sit et ratihabitum. 

Duplieis generis erant quaestiones in concordato pertractandae : politicae 
externae et internae. Territoria, quae Romaniae concessa sunt ad varias pertine- 
bant nationes et circumscriptiones ecclesiasticas ac nova consideratione omnino 
indigebant, ut exigentiis territorialibus aptarentur. Magni erat pro Statu momenti, 
ne episcopi alienigenarum nationum propriam jurisdictionem intra suum territo- 
rium exercerent, quia ad novum ordinem apte solidandum, necesse erat, ut Ro- 
mania in omnibus independens fieret. Haec exigentia communis cum omnibus Sta- 
tibus, qui ex bello vel novitus erecti fuere, vel ex eo incrementum perceperunt, in 
Romania praesertim urgebat, quia magis quam alii Status, iste intra proprios 
fines maiorem habebat numerum eorum qui, quamvis civitate Romena uterentur 
nihilominus stirpe et lingua ad alias nationes pertinebant. Insuper catholicorum 
numerus ad 3.000.000 conscenderat et post graeco-orthodoxam Ecclesia Catholica 
maiorem habebat adhaerentium numerum : catholici aliquid unum constituebant 
et magnum influxum in vita nationali exercere poterant ; ideoque necessarium eva- 
sit eorum juridicam curare condicionem, ne obstaculum in novi ordinis formatione, 
potiusquam auxilium repraesentarent. 

Gubernium romenum hoc utique intellexit, sed non ita erga Ecclesiam se ges- 
sit, ut quod cupiebat attingere posset. Quamvis enim catholici ritus graeci aequales 
essent numero catholicis ritus latini, tamen eis Status prae istis favebat ; sperabat 
eos favoribus ad religionem officialem Status allicitum iri. 

Ait enim Constitutio Romena, titulo II, art. 22: «La libertà di coscienza è as- 
soluta. 

Lo Stato garantisce a tutti i culti eguale libertà e protezione quando il loro 
esercizio non lede l'ordine pubblico, i buoni costumi e le leggi organiche dello 
Stato. 

Le Chiese cristiano-ortodossa e quella greco-cattolica sono chiese romene. 

La Chiesa ortodossa-romena, essendo la religione della grande maggioranza dei 
romeni è la chiesa dominante nello Stato romeno : però quella greco-cattolica ha 
la precedenza sugli altri culti ». (Ex tradutione quam inveni in Giannini A., Le co- 
stituzioni degli Stati dell’Europa orientale, II, pag. 33; cfr. etiam Giannini A., I 
concordati postbellici, II, pag. 12). 

Conversationes difficiles fuerunt ob impedimenta, quae ecclesia ortodoxa prae- 
sertim ponebat, quibus autem superatis, concordatum obsignatum fuit die 10 maii 
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renda est ac in diffidentia, qua ante concordatum, affecti erant ex parte 
Status: eorum enim adsociationes prohibitae erant easque Status, ut 
juridicas personas, minime recognoscebat ‘. Pars tamen concordati, 
quae ad Ordines et religiosas Congregationes spectat, est semper magni 
momenti: inter alia eminet praescriptum articuli XVII, 2°, quo Ordini- 
bus et Congregationibus juridica agnoscitur personalitas, appositis vero 
quibusdam condicionibus ?. 

Sancta Sedes in paciscendo praeclaram adepta est victoriam; reli- 
giosos enim in Romaniam iterum duxit: hoc factum, praecipui ponderis, 
nos docet condiciones appositas minoris esse momenti, quia magna mutatio 
facta est in habitu huius Status ad religiosa instituta. Nam  perdifficilis 
erat in natione, quae sua natura religioni adversatur catholicae, tales 
obtinere dispositiones, quae solum Gubernia Statuum catholicorum Ec- 
clesiae praebent 3. 

b) Disciplina juridicae personalitatis religiosorum in concordato Ro- 
meno talis est, quae ab omnibus aliis concordatis distinguatur, suis pecu- 
liaribus ac propriis ordinationibus. Fundamentum harum normarum inve- 
nitur in art. IX: Status agnoscit Ecclesiae Catholicae, per legitimas 
auctoritates repraesentatae, juridicam personalitatem, juxta tamen regulas 
juris communis nationis; quam ob rem monasteria, abbatiae, sunt perso- 
nae juridicae. Debet vero de eorum juridica erectione constare, secundum 


1927. Interim aliae permultae ortae sunt difficultates, quae per duos annos ratiha- 
bitionem distulerunt: die tandem 7 iulii 1929, in aedibus Vaticanis concordatum 
ratihabitum est. 

Textus huius concordati invenitur in A. A. S., 21 (1929) pag. 441; inter Auc- 
tores cfr.: Anonymus, De concordato inter Sanctam Sedem et Romaniam, in Apolli- 
naris 3 (1930) pag. 581; Delattre P., Les luttes présentes du catholicisme en Europe 
centrale, Paris 1930, pag. 117; Transilvanus V., Le concordat des roumeins, Buda- 
pest 1931; Petroncelli M., La provvista dell'ufficio ecclesiastico nei recenti diritti con- 
cordatarii, pag. 95; Perugini A., Concordata vigentia, pag. 142 ; Restrepo R., Con- 
cordata regnante SS.mo Domino Pio XI inita, pag. 376; Giannin A., I concordati 
postbellici, II, pag. 9; Bendiscioli M., La politica della Santa Sede, pag. 150 ; De 
Bernardis L. M., Le persone giuridiche ecclesiastiche nei più recenti concordati, in Il 
diritto ecclesiastico, 52 (1941) pag. 89. 

* Petroncelli M., Le persone giuridiche ecclesiastiche nei più recenti concordati, 
pag. 95; Perugini A., Concordata vigentia, pag. 154, nota 87. 

? Conc. Rom., art. XVII, 20: « Aux Ordres et Congrégations religieuses, com- 
me tels, l’ Etat reconnait la personnalité juridique, pourvu qu'ils remplissent les 
conditions établies par les lois en vigueur ». 


3 V. g.: conc. Pol. art. X; conc. Lith., art, X ; conc. It., art. 29 b); conc. 


Austr., art. X; conc. Lusit., art. IH. 
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regulas juris canonici! At sedulo notetur in casu tantum de religio- 
sorum domibus sermonem institui: nihil de Ordinibus, Congregationibus 
eorumque provinciis deliberari; de his enim peculiares constitutae sunt 
ordinationes in articulo XVII. Domus ergo religiosorum eadem in Roma- 
niae regno fruuntur juridica condicione, qua ceterae personae juridicae 
ecclesiasticae in articulo IX nominatae gaudent. 

Non eadem vero quod ad Ordines, Congregationes eorumque provin- 
cias spectat, dici possunt : derogatur principiis articulis IX, in quo decla- 
ratur civilis personalitas entium Ecclesiae. Status religiosis Ordinibus et 
Congregationibus, qua talibus, juridicam recognoscit personalitatem dum- 
modo condicionibus a legibus statutis satisfaciant. Tamen ordinatur, ut 
eorum membra et Superiores provinciales jure Romenae civitatis dotati 
sint atque in Romaniae regno proprium habeant domicilium 2. Magis hic 
quam alibi, religiosi a politica coarctantur: nullibi, ut in praesenti 
casu, praescribitur ut sodales omnes cuiusvis provinciae religiosae, cives 
nationis sint ubi resident?. Quaeri nunc potest: religiosi exteri, qui jure 
civitatis alterius Status fruantur, possunt in Romania propriam erigere 
domum ? Hoc indubium videtur, dummodo ea, quae circa domorum ere- 
ctionem in concordato statuta sunt, servent. Etenim collatis inter se arti- 
culis IX et XVII concordati, statim menti perspicue affulget religioso- 
rum domorum juridicam condicionem regi et moderari exclusive solo 
articulo IX 4: articulus XVII loquitur de Ordinibus ac religiosis Con- 
gregationibus qua talibus. 

c) Etiam quod ad erectionem Ordinum, Congregationum eorumque 
domorum spectat, eadem principia, parum religiosis benevola, normam 
concordatariam informant. Verba articuli XVII, 49 nihil aliud signifi- 
cant, nisi prohibitionem, ne novas religiosorum domus erigantur, sine 


1 Conc. Rom., art. IX: « L/ Etat reconnaît à l’ Eglise Catholique, représentée 
par ses légitimes auctorités hiérarchiques, la personnalité juridique, selon le droit 
commun du pays. 

En conséquence les Paroisses .... les Monastères, les Abbayes .... et les autres 
organisations canoniquement et légalement constituées, sont personnes juridiques ». 

? Cone. Rom., art. XVII, 1o: «Les Ordres et les Congrégations religieuses 
existants dans le Royaume devront avoir leur Provincial et leur membres, citoyens 
roumeins, domiciliés dans le pays ». 

3 Haec restrictio solum quoad provinciales viget in : Conc. Bav., art. 13, $ 2; 
con. Pol., art. X ; Mod. viv. cum Cec., art. III ; Conc. Germ., art. 15 ; Conc. Austr., 
art. X. 

4 De Bernardis L. M., Le persone giuridiche ecclesiastiche nei più recenti concordati, 
in Il diritto ecclesiastico, 52 (1941) pag. 89. 
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gubernii approbatione una simul cum Apostolica Sede concessa. Ita Sta- 
tus fere irritam fecit locutionem primae partis huius articuli XVII, 4°: 
etenim practice est inutile jus tribuere erigendi Ordines et Congregatio- | 
nes, si postea, pro quacumque domus erectione, approbatio Status denuo 
necessaria est: haec restrictio solum in praesenti concordato invenitur. 
Alibi habentur restrictiones, sed erectionem Ordinum, Congregationum 
vel provinciarum respiciunt, non domorum 1: ea de qua agitur est maxima 
concessio circa hanc materiam, quam S. Sedes tempore postbellico fecit. 


9. — CONCORDATUM ITALICUM 2. 


a) Regimen praeconcordatarium cui Status Italicus religiosos su- 
biecerat non aequum erat ac tota legislatio malum redolebat animum ad- 


1 Conc. Bav., art. 2 ; conc. Pol., art. X ; conc. It., art. 31 ; conc. Bad., art. V ; 
conc. Germ., art. 15; conc. Lusit., art. III 

? De praesenti concordato locuturi ante omnia declarare oportet indolem nostrae 
dissertationis omnio excludere longam illustrationem necnon visionem totius biblio- 
graphiae, quod ceteroquin opus sat difficle esset ob ingentem librorum et articulo- 
rum numerum : pro huius concordati bibliographia optime consulitur Giustiniani R., 
Bibliografia degli Accordi Lateranensi, Roma 1934. 

Conflictus inter Sanctam Sedem et Italiae regnum ortus est anno 1870 post lu- 
ctuosos eventus, quibus S. Pontifex, propriis Statibus privatus, tandem Urbe capta, 
velut captivus in aedibus Vaticanis permansit. 

Rectores rei politicae Italicae, antequam ad conflictum devenirent, rem paci- 
fice dirimere conati sunt : attamen Sancta Sedes non poterat eorum iniustis desideriis 
acquiescere et ideo conflictus inevitabilis evasit (cfr. Giannini A., I concordati post- 
bellici, IT, pag. 50 et etiam Biggini C. A., Storia inedita della Conciliazione, Roma 1942, 
pag. 39). 

Postquam Urbe potitus est, Italicum gubernium notissiman promulgavit legem, 
cui Legge delle guarentigie nomen est (Legge 18 maggio 1871, n. 214: invenitur in 
Bertola-Jemolo, Codice ecclesiastico, Padova 1987, pag. 36). 

Huiusmodi lex autem proprio marte a Statu lata est, in materia circa quam om- 
nino iurisdictione carebat sive ratione obiecti, sive etiam eo quod lex respiciebat socie- 
tatem perfectam, ideoque independentem et insuper, in casu, altioris ordinis. 

Talis Legge delle guarentigie erat iuris publici interni et non iuris internatio- 
nalis ideoque poterat Status (quamvis diceret se eam integre fideliterque servaturum). 
hanc pro lubitu abrogare. Sancta Sedes prohibuit Principibus catholicis quominus 
Italiae regem in Urbe visitarent ; repetitis civibus significavit se numquam rerum con- 
ditionibus de facto extantibus acquiescere (cfr. encycl. Ubi nos diei 15 maii 1871, 
in Gasparri, Fontes, III, pag. 59) : singuli Summi Pontifices, statim post electionem, 
perspicuis verbis iura Sanctae Sedis iniuste violata, vindicabant. Hac de causa novum 
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Italiae regnum, magnum inde habebat detrimentum sive ordinis interni, sive ordinis 
internationalis (cfr. Biggini C. A., Storia inedita della Conciliazione, pag. 45). 

Tempore, quod ab anno 1870 initium sumit, usque ad periodum immediate post-- 
bellicam (belli utique anni 1914-1918) quidam conatus facti sunt pro litis composi-. 
tione : «Il Re Umberto che aveva iniziato le trattative personali col Papa, comunicò 
a Crispi le proposte di Leone XIII, ponendone in rilievo la condiscendente limitatezza. 
Crispi, dopo aver chiesto un giorno per l’esame della proposta, notificava al Re che 
il Gran Maestro della massoneria, da lui interpellato, gli aveva detto essere impos- 
sibile ogni tentativo di conciliazione ! « (Bigini C. A., op. cit., pag. 49). 

Perdurante bello anni 1914-1918 nationes contra Italiam pugnantes declararunt 
se post adeptam victoriam, Statum Ecclesiae restituturas ; sed statim Cardinalis 
Petrus Gasparri, a secretis Status, cuidam scriptori ephemeridis catholicae declara- 
vit Apostolicam Sedem ab ipso Italiae populo, a suo iustitiae sensu, iniustitiae- 
patratae expextare reparationem : « La Santa Sede, per rispetto alla neutralità, non: 
intende pertanto creare imbarazzi al governo e mette la sua fiducia in Dio, aspet- 
tando la sistemazione conveniente della sua situazione non dalle armi straniere, ma 
dal trionfo di quei sentimenti di giustizia, che augura si diffondano sempre più net 
popolo italiano, in conformità al suo interesse ». Haec verba inveniuntur in ephe- 
meride quotidiana Italica, I! corriere d'Italia, 17 (27 giugno 1915) pag. 1; cfr. etiam: 
La questione romana, in L’Osservatore romano, 67 (14 ottobre 1927) pag. 1. 

Dum administri variarum nationum Lutetiae Parisiorum erant de pacis negotio. 
pertractando, Nuntius Apostolicus Bonaventura Cerretti quasdam habuit conversa- 
tiones pro concordia assequenda cum Praeside ministrorum consilii Victorio Emanue- 
le Orlando : res autem componi non potuit, quia paucos post menses talis ministro- 
rum Praeses non amplius rei politicae Italicae moderabatur. Ad rem cfr. Anonymus,. 
La soluzione della questione romana nelle conversazioni tra l’On. Orlando e Mons Cer- 
retti nel giugno del 1919, in Vita e pensiero, 16 (1929) pag. 401 ; Orlando V. E., Su alcuni: 
miei rapporti di governo con la Santa Sede. Note e ricordi, Napoli 1930 ; Orlando V. E.,, 
Nessi storici e giuridici fra gli accordi lateranensi e l’ordinamento anteriore , in Studi in: 
onore di Francesco Scaduto, II, Firenze 1936. 

Hisce non obstantibus possibilitas ad conciliationem adipiscendam in dies maior 
facta est. Gubernium Italicum donavit Sanctae Sedi bibliothecam Chigianam, quod 
Summo Pontifici Pio XI magnae laetitiae fuit : quibusdam religiosis ordinibus, prae-- 
sertim in missionibus propriam operam impendentibus, ecclesias domosque resti- 
tuit'per leges suppressionis ereptas : insigna honoris recognovit Ordinum Equestrium 
Sanctae Sedis necon titula nobiliaria ab eadem concessa (haec materia nunc ab art. 42 
concordati regitur et a regio decreto diei 10 iulii 1930, n. 974 ; invenitur in Bertola-- 
| Jemolo, Codice ecclesiastico, pag. 72) : religiosam iuventutis institutionem in scholis 
elementaribus praescripsit : Imago Crucifixi voluit denuo ut in omnibus scholis, tri- 
bunalibus necnon in ipsis Italici Parlamenti aulis adesset : religiosum auxilium insti-. 
tuendum curavit pro militibus ope cappellanorum militum. Proinde paullatim fa- 
ctum est, ut relationes inter Ecclesiam et Italiae Statum funditus mutarentur et ambo. 
perspexerunt omnia parata esse ad concordiam tandem ineundam. 

Reapse quidam praelatum, Rev. mus Dominus Aloysius Haver, conversatio- 
nes promovit inter Dominum Barone, consiliarium Status, et Franciscum Pacelli (cfr. 
epistola, quam Rev. mus Haver misit ministrorum Praesidi Mussolini, die 10 iunii 
1931, quaeque invenitur in Biggini C. A., Storia inedita della Conciliazione, pag. 78).. 

Duo illustri viri, Pacelli sciliet et Barone, duxerunt possibile esse rem aequo modo» 
dirimere et potestate accepta alter a Sancta Sede, ab Italico gubernio alter, plus quam. 
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versus eos !. Leges contra religiosos latae abstulerunt eis juridicam perso- 
nalitatem ; nihil tamen statuerunt circa eorum existentiam, quia de facto 


per duos annos alacriter adlaborarunt. Statim Summus Pontifex Pius XI quam dilu- 
-cide expressit ea quae exigebat : 

1) gubernio Italico primum desiderium paciscendi exprimendum esse : 

2) eidem gubernio in hac causa tractanda praetermittendam esse legem, cui 
Legge della guarentigie nomen erat : 

3) absolutum secretum circa pertractationes strictissime servandum. 

His positis S. Pontifex Pius XI haec etiam expressit : 
duas ineundas conventiones, alteram naturae politicae, quae territorium Sanctae 
Sedi tribueret, ipsius sovranitatem recognosceret, quaestionem pecuniariam dirime- 
ret, stationem pro via ferrea, aliam radiotelegraphicam et pro velivolis erigeret, agni- 
tionem insuper secum ferret ex parte aliarum nationum, iuridicae conditionis, quae 
Sanctae Sedi ex hac pactione derivaret : alteram naturae iuridico-administrativae, 
«circa sequentes quaestiones : legislationem ecclesiasticam Italicam ; potestatem acqui- 
rendi bona in Italia ; immunitatem a quacumque Status interpositione quorundam 
institutorum ex praecipuis, quae, quamvis personae sint iuridicae, partes consti- 
.tuunt ipsius Sanctae Sedis, uti v. g. S. Congregatio Propagandae Fidei ; facilitationem 
in materia vectigali praesertim circa bonorum acquisitionem, quae fines cultus vel 
beneficentiae respiciunt ; exclusivam competentiam peculiaris officii S. Sedis ad hoc 
instituti, circa custodiam, reparationem et conservationem catacumbarum (cfr. Big- 
gini C. A., Storia inedita della Conciliazione, pag. 80). 

Istis conditionibus Italico gubernio visum est pertractare ; tamen difficultates 
non defuerunt, ita ut quibusdam videretur problema conciliationis impossibilis esse 
-solutionis : verum, ob optimam Partium contrahentium voluntatem fieri potuit, ut 
ad desideratam concordiam adveniretur. Die 7 februarii 1929 Cardinalis Petrus Ga- 
sparri convocavit omnes Legatos nationum apud Apostolicam Sedem, qui fere om- 
nes rem ignorabant (Biggini C. A., op. cit., pag. 322), eisque declaravit compositio- 
nem quaestionis Romanae proximam esse solutioni. Revera die 11 februarii 1929 in 
aedibus Lateranensibus, Cardinalis Gasparri et Praeses Consilii Ministrorum Mus- 
solini, Pacta Lateranensia obsignarunt, quae postea die 11 iunii ratihabita sunt. 

Textus singularum pactionum invenitur in A. A.S., 21 (1929) pag. 209 ; inter 
Auctores cfr.: Fabozzi E., Il nuovo patto fra Chiesa e Italia. Sguardi retrospettivi e 
orizzonti nuovi, Napoli 1929 ; Trezzi G., La posizione giuridica della Santa Sede nel 
diritto internazionale, Roma 1929 ; Giustiniani, R., Bibliografia degli accordi latera- 
nensi; Perugini A., Concordata vigentia, pag. 93; Restrepo R., Concordaia regnante 
SS.mo Domino Pio XI initia, pag. 204; Giannini A., I concordati postbellici, II, pag. 
47 ; Salvatorelli A., La politica della Santa Sede dopo la guerra, Milano 1936 ; Longhi- 
tano R., La politica religiosa di Mussolini, Roma 1937 ; Bendiscioli M., La politica 
della Santa Sede, pag. 74; Giannini A., La legislazione ecclesiastica fascista preconcor- 
dataria, in Chiesa e Stato, Studi storici e giuridici per il decennale della conciliazione 
tra la Santa Sede e l’Italia, I Milano 1939, pag. 495 ; Biggini C. A., Storia inedita della 
‘conciliazione, Milano 1942 ; Orrei E., La conciliazione, Roma 1942. 

1 Cornaggia Medici G., Lineamenti di diritto ecclesiastico italiano, Milano 1933, 
pag. 366 ; Zanobini G., Corso di diritto ecclesiastico, ed. seconda, Pisa 1936, pag. 132. 


ye 
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religiosorum adsociationes, semper extiterunt vi jure adsociationis, quod 
Status omnibus recognoscit civibus 4. 

Religiosi qua tales in civili ordinatione iuridica nullum habebant juri- 
dicum momentum ; si cives Italici erant, juribus et oneribus fruebantur, 
quae eis leges concedebant ; si exteri erant, pariter juribus fruebantur 
et oneribus subiiciebantur aliarum personarum, quae in pari juridica con- 
dicione versabantur ; si vero ordinati erant in sacris, obnoxii fiebant 
legibus, quibus juridica condicio ecclesiasticorum moderabatur ?. 

Patet nunc omnino necessarium fuisse in concordato ineundo, totam 
materiam de religiosis ex integro reformare, ut novis faustis aptaretur 
‘eventibus. 

.. b) Disciplina concordataria quae religiosos moderatur, si praesertim 
pristinae condicioni attendatur, recta videtur, ac talis quae, etiam restric- 
tionibus quibusdam appositis, nullam pro religiosorum operibus pariat 
difficultatem. 

De religiosorum juridica personalitate coram Statu sermo est in arti- 
culo 29 b), concordati. Quattuor sunt religiosorum entium species, quibus _ 
a Statu juridica personalitas agnosci potest : 

I) Religiosis adsociationibus cum votis seu Ordinibus et Congregatio- 
nibus, sive virorum, sive mulierum de quibus in canone 487 ss. et etiam 
societatibus sive virorum sive mulierum in communi viventium sine votis, 
de quibus in canonibus 673-681, dummodo utraque societatis species 
sedem praecipuam in Regno habeat. Vox «religiosus » ergo in casu sumi- 
tur in sensu, quo in C. J. C. in inscriptione partis secundae, libri secundi, 
accipitur. Aliquae condiciones tamen ponuntur: approbatio S. Sedis prae- 
cedat et sive juridice sive de facto, a personis repraesententur italica 
civitate insigniti ac in regni territorio habitantibus. 

Notatu digna est prima condicio, quia practice magnum induit momen- 
tum; Congregationes enim juris dioecesani exclusae sunt a possibilitate 
agnitionis. Hoc vero controversum est inter auctores, tamen assensum 
praestare videtur his, qui hanc negant possibilitatem, qui ceteroquin maio- 
rem etiam constituunt numerum. Totum problema consistit in decla- 
ratione verborum «approvate dalla Santa Sede », quibus articulus 29 b), 


i Statuto fondamentale del Regno, art. 82 : « È riconosciuto il diritto di adunarsi 
pacificamente e senza armi, uniformandosi alle leggi che possono regolarne l'eserci- 
zio nell’interesse della pubblica cosa ». 

? Del Giudice V., Corso di diritto ecclesiastico italiano, ed. seconda, Milano 1933, 


pag. 413. 
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concordati utitur. Si intellegi debent in sensu can. 492, $ 1, idem valerent 
ac verba huius canonis «inconsulta Sede Apostolica » 4. Hoc tamen conce- 
dere non possumus ; verba canonis enim nihil aliud significant, nisi volun- 
tatem S. Sedis, id sciendi quotiens fundatur nova religio ; sed hoc non 
idem est ac novam religionem positive adprobare : in casu S. Sedes solum 
exprimit nihil adesse, quod erectionem prohibeat. Aliis verbis concedit 
possibilitatem erectionis, non concedit adprobationem ?, Hoc magis sua- 
detur ex collatione $ 1 canonis 492 cum $ 2 eiusdem canonis, ubi clare 
exprimitur Congregationem consulta Apostolica Sede erectam, nondum 
habuisse pontificiam adprobationem 3. Insuper si sententia a Stocchiero 
propugnata admittatur, quaenam esset discrimen inter Congregationes 
juris diocesani et juris pontificii? Discrimen proprie vereque consistit 
in praesentia vel non, pontificiae adprobationis; confundi ergo nequit 
consensum erectionis cum adprobatione. Adsunt ceterum duae authen- 
ticae interpretationes : S. Sedis altera, Italici legislatoris altera, quae no- 
stram sententiam plene ac perspicue confirmant *. Congregationes ergo 
juris diocesani non possunt juridicam acquirere personalitatem coram 
Statu: tantum ut adsociationes de facto existere possunt, ob jus, quo 
omnes italici cives gaudent, quodque in articulo 1 Statuti sancitur. 

II) Ordines et Congregationes juris pontificii, si sedem praecipuam 
in Italia non habent, agnoscuntur ut personae juridicae. Tamen eorum 


1 Hoc revera admittit Stocchiero G., Enti e beni ecclesiastici in Italia dopo il Con- 
cordato ed. quarta, Vicenza 1937, pag. 188, nota 1. 

Pro nostra sententia cfr. Ferroglio G., Gli enti ecclesiastici non riconosciuti in re- 
gime concordatario, in Il Diritto Ecclesiastico, 50 (1939) pag. 103; Jacuzio R., Commento 
della nuova legislazione in materia ecclesiastica, Torino 1932, pag. 158 ; Corazzini G., 
Enti ecclesiastici non riconosciuti, in Il Diritto Ecclesiastico, 45 (1934) pag. 161; Oli- 
vero G., La posizione giuridica delle congregazioni di diritto diocesano nell'ordinamento 
italiano, Studi di storia e di diritto in onore di Carlo Calisse, II, Milano 1940, pag. 355. 

? Jombart E., Cogrégations de droit pontifical et de droit diocésain, in Revue des 
Comminautés religieses, in (1927) pag. 19. 

3 Cfr. etiam can. 488.-30, 

4 Istruzione della S. Gongregazione dei Religiosi per l'applicazione dell'art. 29 b} 
del Concordato, in n. 2, a) dicitur : «.... Che si tratti di associazioni, provincie o case 
di diritto pontificio », A. A. S., 22 (1930) pag. 138 ; 

Regolamento per l’esecuzione della Legge 27 maggio 1929, n. 848, sugli Enti eccle- 
siastici e sulle Amministrazioni civili dei patrimoni destinati a fini di culto, in art. 8 
dicitur : «La domanda deve essere corredata : b) per gli Ordini e le Congregazioni, 
dell’attestato, ove non possa esibirsi l’atto originale di approvazione, dal quale ri- 


sulti che l’Ordine o la Congregazione è di diritto pontificio, Bertola-Jemolo, Codice 
ecclesiastico, pag. 420. 
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provinciae recognosci possunt, intra limites territorii Italici, dummodo 
lisdem satisfaciant condicionibus, seu, ut adprobatio S. Sedis adsit ac ut 
repraesentas personae moralis sit civis Italicus in territorio nationali do- 
micilium habens. Provinciae vero Ordinum ac Congregationum iam fruen- 
tium personalitate iuridica possunt et ipsae hanc personalitatem iuridi- 
cam in Italia acquirere. 

III) Personalitas moralis recognoscitur singulis religiosis domibus, 
si juxta proprias regulas ipsis capacitatem acquirendi et possidendi tri- 
buta sit. Adsunt enim qui Mendicantes vocantur (Fratres Minores, Cap- 
puccini), qui acquirendi et possidendi titulo proprietatis incapaces sunt : 
ipsa domus eorum commorationis in usum ad tempus indeterminatum 
eis conceditur, proprietas vero S. Sedi reservatur. Haec peculiaris juri- 
dica condicio, constituit obstaculum recognitioni juridicae personalitatis 
harum domorum. Tamen non talis est indolis, quod agnitionem omnino 
impossibilem reddat, ut ipsae ecclesiasticae et Italicae leges perspicue 
significant !. 3 

IV) Juridica personalitas agnoscitur etiam domibus generaliciis ac 
procuris religiosarum adsociationum, etiam in Italia nullam aliam do 
mum habentium. Sat paucae sunt religiones magni momenti, quae domum 
generaliciam in Italia non habeant et omnes virorum religiones juris pon- 
tificii Procuratorem generalem habere debent, secundum constitutiones 
designatum, qui negotia propriae religionis apud S. Sedem pertractet ?. 
Hine Status Italiae, rationem habens huius peculiaris condicionis, in qua 
versatur, cum sit centrum catholicismi, his domibus juridicam agnoscit 
personalitatem. 

Aliquae religiosorum adsociationes jam ante concordatum juridica 
fruebantur personalitate coram Statu °: hae etiam in posterum pergunt 
hoc jure gaudere. 


1 Istruzione della S. Congregazione dei Religiosi per U’ Applicazione dell'art. 29 b), 
del concordato in A. A. S., 22 (1930) pag. 144 ; Regolamento per l'esecuzione della Legge 
27 maggio 1929, n. 848, sugli Enti ecclesiastici e sulle Amministrazioni civili dei pa- 
trimoni destinati a fini di culto, art. 8 d), Bertola-Jemolo, Codice ecclesiastico, pag. 420. 

? Can. 517, $ 1. 

3 Decreto 8 gennaio 1861, n. 705 del Commissario delle Marche di soppressione di 
Corporazioni religiose, Abbazie, Collegiate ecc., art. 1, Bertola-Jemolo, op. cit., pag. 250 ; 

Decreto 11 dicembre 1860, n. 205, del Regio Commissario dell' Umbria, portante 
la soppressione delle Corporazioni religiose, dei Capitoli, delle Chiese e Collegiate e dei 
Benefizi semplici, art. 1, Bertola-Jemolo, op. cit., pag. 252 ; 

Regio Decreto 17 febbraio 1871, n. 4639 che modifica i decreti dei Commissari delle 
Marche e dell'Umbria circa la soppressione delle Corporazioni religiose, art. I, Bertola- 
Jemolo, op. cit., pag. 269. 
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Quomodo practice haec juridica personalitas acquiri debeat, a legi- 
bus italicis pressius determinatur!, quarum expositio non est necessaria 
pro fine nostrae dissertationis, ideoque eam praetermisimus. 

c) Quod vero ad erectionem religiosarum adsociationum spectat, 
art. 31 conc. explicite rem omnino competenti ecclesiasticae auctoritati 
relinquit 2; recognitio quoad civiles effectus, a civili auctoritate fit. Perso- 
nae morales in Ecclesia juxta can. 100, $ 1, tales sunt «sive ex ipso juris 
praescripto, sive.... per formale decretum »; quod ad religiosos spectat 
canones 492 ss. erectionem considerant ut opus, quod exclusivae compe- 
tentiae Superiorum subiicitur. Ex hac ratione in articulo 31 concordati 
clare distinguitur actio Ecclesiae et actio Status in erectione entium reli- 
giosorum : actio Ecclesiae vocatur «erectio », actio Status per verbum 
« agnitio » designatur 3. 

Post concordatum, religiosi non amplius versantur in deteriori condi- 
cione ac ceterae personae morales civiles: tota legislatio contraria abo- 
lita est et fere omnes limitationes recognitioni appositae abrogantur *. 


1 Legge 27 maggio 1929, n. 848, art. 4-5, Bertola-Jemolo, Codice ecclesiastico, 
pag. 398 ; Regolamento per l'esecuzione delle Legge 27 maggio 1929, n. 848, art. 7-8, 
Bertola-Jemolo, op. cit., pag. 419; Istruzione della S. Congregazione dei Religiosi per 
l'applicazione dell'art. 29 b), del Concordato, in A. A. S., 22 (1930) pag. 138 ; D'Am- 
brosio F. X., De recognitione juridicae personalitatis Religiosarum Adsociationum in 
Italia, in Apollinaris, 5 (1932) pag. 865; Mazzoni U., La personalità giuridica e i bent 
delle Congregazioni Religiose, Roma 1932 ; 

? Conc. It., art. 31: «L’erezione di nuovi enti ecclesiastici od associazioni reli- 
giose sarà fatta dall’autorità ecclesiastica secondo le norme del diritto canonico : 
il loro riconoscimento agli effetti civili sarà fatto dalle autorità civili ». 

3 « Si dice pure che lo Stato conferisce agli enti ecclesiastici la personalità giuridi- 
ca ; il Concordato parla sempre di riconoscimento, mai di conferimento ; siamo molto 
sensibili, (e lo abbiamo anche per indubbi segni mostrato anche nelle trattative) a 
differenze di linguaggio in tali sedied in tali materie », Chirographus ad Card. Gaspar- 
ri, 30 Maggio 1929, in A. A. S., 21 (19129) pag. 304 ; cfr. etiam : Relazione del Guar- 
dasigilli al Senato, sul disegno di legge riguardante gli Enti ecclesiastici e le Amministra- 
zioni civili dei patrimoni destinati a fini di culto, Bertola-Jemolo, op. cit., pag. 409. 

4 Corazzini G., Enti ecclesiastici non riconoscibili, in Il Diritto Ecclesiastico, (1934), 
pag. 161 ; De Bernardis L. M., Contributo alla dottrina generale degli enti ecclesiastici 
nel diritto italiano, Milano 1936, pag. 27 ; Jemolo A. C., Lezioni di diritto ecclesiastico, 
Città di Castello 1933, pag. 159 ; pro art. 31 Conc. Cfr. : Badii C., Appunti sul ricono- 
scimenio statale degli enti ecclesiastici in regime concordatario, in Il Diritto Ecclesiastico, 
45 (1934) pag. 89 ; Dosetti G., Le persone giuridiche ecclesiastiche e il nuovo primo li- 
bro del codice civile, in Chiesa e Stato, Studi storici e giuridici per il decennale della Con- 
ciliazione tra la S. Sede e l’Italia TI, pag. 506; Del Giudice V., Corso di diritto eccle- 
stastico, quinta ed., Milano 1941, pag. 138; De Bernardis L. M., Le persone giuri- 


diche ecclesiastiche nei più recenti concordati, in Il Diritto Ecclesiastico, 52 (1941) 
pag. 136. 
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Agnitio autem non fit ipso jure, sed juxta normas appositas, quas jus 
Status praescribit : si vero ea omnia elementa habeantur, quae requi-- 
runtur quaeque sufficiunt, Status negare non potest recognitionem, quin 
simul principia in concordato posita neget!. 

Non existit dispositio quae omnia entia religiosa agnoscat, sed agni-- 
tio fit singulis vicibus, eisque tantum concreditur, qui hanc postulant re-- 
cognitionem. 

Legislatio concordataria Italica, quoad entia religiosa, talis, est, 
quae cum exigentiis C. J. C. bene congruit et si praesertim attendatur 
ad pristinam juridicam condicionem, certe inter optimas adnumerari 
debet. Differt vero ab omnis aliis concordatis, quia concordatum Italicum 
non recognoscit religiosorum juridicam personalitatem, sed affirmat pos-- 
sibilitatem recognitionis pro iis, qui hanc petant. 

(continuabitur) 
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i Badii C., Appunti sul riconoscimento degli enti ecclesiastici in regime concorda-- 
tario, op. cit., pag. 77. 


INTRODUZIONE ALLO STUDIO 


DEL DIRITTO MONASTICO 
(Cont.: v. num. 4, 1950, pagg. 485-509) 


PARTE Il 
IL DIRITTO MONASTICO E LE SUE FONTI 


CapitoLo VIII 


Le regole 


SOMMARIO: 1. L'origine e lo scopo degli Ordini monastici sono identici a quelli 
della Chiesa. I mezzi possono essere diversi. — 2. Regola è prisca lex. Sia 
la regola che la costituzione sono ius, ius particulare. — 3. La regola non 
differisce sostanzialmente dalla costituzione. — 4. Ragioni che spingono a 
negare ogni differenza fra regole e costituzioni dal punto di vista giuridi- 
co. — 5. Periodi storici attraverso i quali si è sviluppata la costituzione. 
— 6. La regola è fonte di diritto. Quando la regola perde la sua efficacia: 
assoluto disuso, opposizione alla costituzione, abrogazione da parte della 
costituzione, abrogazione da parte delle norme canoniche. 


1. — La regola non è soltanto un corpo di disposizioni. Tutto 
nella Chiesa come nelle associazioni religiose ha un ordinamento 
teocratico, che si riporta onninamente alla volontà ispiratrice di 
Dio, alla santa iniziazione, alla contemplazione mistica ed asce- 
tica. L'origine e lo scopo degli ordini sono identici: la carità, 
l'abbandono in Dio, la missione. I mezzi possono essere differenti 
e costituiscono appunto la pratica tendenza per cui differisce un 
ordine dall’altro. 

Da un lato quindi l'ordinamento teocratico generale della 
Chiesa; nello stesso suo corpo d’altro canto si sviluppano altri 
corpi teocratici, disciplinati da un divino diritto che ha per mezzo 
la costituzione di una forza gerarchicamente ed amministrativa- 
mente organizzata (ordini e congregazioni religiose) e per fine il 
trionfo della Chiesa cattolica. 

Nella regola il religioso ritrova non una volontà terrena di 


comando, ma la stessa voce di Dio che si fece viva attraverso 
l’opera terrena del Santo. 
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E in questa comunicazione tra l'inferiore mortale e il supe- 
riore divino, tra il cielo e la terra, che il membro dell'ordine 


può vedere attuata praticamente la sua originaria esigenza psi- 


cologica che lo portava al misticismo ed all’asceticismo. Si tratta 
di articoli che mostrano una pronunzia che viene direttamente 
dall'alto e che quindi legano con legame e vincolo più forte 
che la comune sanzione delle leggi civili. La regola pertanto è 
una legge, ma è tanto superiore alla legge comune, quanto supe- 
riore è la causa generatrice della regola (la Divinità per la bocca 
del Santo) alla causa generatrice della legge civile. 

Ciò che abbiamo detto non deve costituire però un punto di 
differenza fra regola e costituzione. Si tratta di due fonti del 
diritto monastico che hanno soltanto una difterenza storica, come 
‘andremo man mano dimostrando. E pertanto il lato teocratico 
della regola, l'ordinamento ex divino della comunità religiosa si 
trova tanto con riferimento alla regola, quanto alle costituzioni. 

Non esiste nessuna differenza sostanziale fra regola e costitu- 
zione ed è stata soltanto la consuetudine a dare, più o meno in 
modo indubbio, lappellattivo di regola alle prime costituzioni 
delle associazioni religiose. 


2. — La regola è una legge. Ma legge è anche la costituzione. 
Sotto questo riguardo il codice canonico non fa nessuna diffe- 
renza. Si veda, per esempio, il can. 488, il quale al n. 1 defini- 
sce che la religione è un’associazione approvata dalla competente 
autorità ecclesiastica, la quale si regge secondo leggi proprie del- 
l'associazione stessa. Si vede da ciò che il Codice ha dato il va- 
lore di legge tanto alle regole, quanto alle costituzioni. Si può 
dire però che la regola è una prisca lex, mentre la costituzione 
sarebbe una legge monastica venuta nel prosieguo dei tempi. Ciò 
si può opinare, ma non si può affermare con sicurezza: in quanto 
che non si può stabilire quando cessa il periodo della regola e 
quando incomincia il periodo delle costituzioni. Anzi è da rite- 
nere che le regole costituirono nei primi tempi il complesso 
delle norme più appariscenti in ordine alla vita monastica, mentre 
accanto ad esse dovevano valere, sin dalle origini, complessi o 
corpi di norme aggiuntive che si presentavano sotto forma di 
regolamenti e che poi hanno dato origine alle successive costi- 
tuzioni. 

Anche il can. 495 parla di leggi senza far differenza fra re- 
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gola e costituzione. Nè si fa differenza fra regola e costituzione 
allorchè nel Codice si parla di ius, di ius particulare ; conseguen- 
temente abbiamo un punto di sicurezza, rinvenuto nello stesso 
Codex Iuris Canonici, per definire le regole e le costituzioni : esse 
sono leggi, esse costituiscono un diritto, esse si presentano sotto 
la forma di un diritto particolare. 

Laddove il Codex Iuris Canonici ha parlato di statuti (canoni 
22 e 160) si è voluto riferire a disposizioni normative di diritto 
particolare; per quanto riguarda i religiosi non si rinviene una 
definizione di statuto con riferimento alle regole ed alle costitu- . 
zioni, e ciò altresì per le associazioni contemplate sotto il titolo 
XVII, per le quali si parla di constitutiones (can. 679). Quanto 
agli statuti delle associazioni laicali, sotto la forma di confrater- 
nita, i relativi statuti (can. 715) sono norme regolate, negozi giu- 
ridici, che per la parte ecclesiastica debbono avere l'approvazione 
dei Vescovi o di altro organo (can. 686). 

Riassumendo, il Codice Canonico parla di statuto sia come 
norme di diritto particolare, sia come norme regolate; l'appellativo 
però non è usato per le regole e le costituzioni per le quali non 
può cadere dubbio che si tratti, per le une e per le altre, di lex, 
di ius, di ius particulare. 

Ci teniamo ad avvicinare piuttosto che differenziare le regole 
e le costituzioni perchè : 

I) in dottrina non troviamo nessun serio argomento per 
poterle opporre fra di loro ; 

II) nella legge positiva, nel Codex Iuris Canonici, non e’ è 
differenziazione alcuna, e per esse viene usato indifferentemente 
l'appellativo di lex o di ius. 

III) peraltro nessuna confusione può esser fatta fra costi- 
tuzione e statuto, al fine di oppore la costituzione alla regola, in 
quanto nel Codice Canonico, mentre la costituzione ha sempre 
valore di legge, gli statuti possono stare a significare sia un com- 
plesso di norme di diritto particolare, sia gli atti costitutivi di 


una confraternita (opera pia): ma non stanno mai a rappresentare 
la costituzione. 


3. — Dice il Maroto ‘ che nei primi tempi i religiosi si servi- 


d P. Maroto, Regulae et particulares Constitutiones singularum Religionum 
ex iure Decretalium usque ad Codicem excerptum ex « Actis Congressus luridici 


act », Romae, 12-17 Novembris 1934, vol. IV, pag. 205-300 (Romae, 
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vano di un solo codice, e cioè della regola e che in progresso di 
tempo fu poi introdotto il costume di avere un duplice codice 
di norme, la regola e la costituzione; riferisce inoltre che dal 
secolo XVI prevalse un altro costume per il quale nuovi ordini 
religiosi venivano a UIS ea reggersi mediante le sole costi- 
tuzioni. 

Il fatto corrisponde a verità; esso però non c’ induce a stabi- 
lire differenze sostanziali fra regole e costituzioni, le quali ultime 
sono scaturite dalle prime, essendo la regola la premessa della 

costituzione. È questo un pensiero su cui insisteremo lungamente 

perchè ci teniamo a porre in viva luce non lo sviluppo storico, 
formale di norme monastiche, ma lo sviluppo sostanziale, unico 
del diritto monastico. Del resto di per sè le parole regula e con- 
stitutio non dicono nulla di differente. La prima è una regola di 
diritto, la seconda è una costituzione di diritto. Nessuno saprebbe 
rinvenire fra di esse una differenza sostanziale. Il Maroto ha ten- 
tato di farlo, ma in appresso sottoporremo a stretta disamina gli 
argomenti da lui addotti. 

È vana una ricerca etimologica o dottrinaria sulla parola 
regola e sulla parola costituzione. L'etimologia della parola non 
può spiegare lo sviluppo storico, nè consente contrapposizioni 
sostanziali. Pertanto su tale argomento, che pure ha dato tanto 
da fare a scrittori come il Suarez, il Nigroni, il Ferrari, ed da 
ultimo il Maroto, non ci soffermeremo '. Ad esempio per dare 
fisionomia a sé alla regola si cita il passo di S. Isidoro (liber VI 
Etym. c. 16) che così suona: 

Canon graece, latine regula nuneupatur. Regula dicta est, 
eo quod recte ducit, nec aliquando aliorsum trahit. Alii vero dixe- 
runt regulam dietam, vel quod regat, vel quod normam vivendi 
praebeat, vel quod distortum pravumque corrigat (apud Grat. 
Deeret. cc. 1, 2, D. 1). 

Che cosa ciò possa significare di diverso dalla norma della 
costituzione non si vede, perchè anche la costituzione insegna 
una norma vivendi ed insegna a correggere quod distortum pra- 
vumque. Si tratta di discussioni senza importanza, alle quali i 


1 Suarez, op. cit., tract. VIII, lib. I, cap. 1; Nigroni, Regulae communes S. I. 
commentariis asceticis illustratae, Mediolani, 1616, I, 5; Ferrari, De statu reli- 
gioso, Romae, 1899, pagg. 15-16; Maroto, loc. cit. 
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tempi moderni non sono più abituati. È stato proposto dal Maroto, 
sulla base della sua ricerca glottologico-storica, questa definizione 
della regola, sempre in contrapposizione alla costituzione: la regola 
sarebbe una « brevior, adstrictior et generatim vetustior collectio » 
contenente le norme primarie, fondamentali principali e comuni 
di un ordine religioso; la costituzione sarebbe una « amplior, 
latior et generatim recentior collectio » di norme concernenti la 
vita religiosa, con le quali « distinetius, plenius, magis determi- 
natae et partieulariter » sono stabilite le disposizioni afferenti & 
ciascun ordine religioso sia per quel che riguarda la vita, sia per 
il fine, per l'istituto, per il regime, per le obbligazioni e i diritti 
in genere. Ognun vede che la differenza è meramente formale 
in quanto la regola sarebbe una raccolta di disposizioni general- 
mente più modesta di quella che è una costituzione, la quale 
invece sarebbe più ampia e più determinata. Si pensi anche al. 
fatto che le stesse differenze formali sarebbero differenze che si 
possono presentare oppure no (generatim) ed allora si vedrà bene 
che all’ indagine moderna nessuna differenza sostanziale fra regola 
e costituzione è venuta ad apparire. 
E come definiremo noi la regola ? 


4. — Si tratta di conoscere quali sarebbero le regole e le costi- 
tuzioni e quante le regole e le costituzioni stesse. 

Il primo problema, anche data una definizione qualunque della 
regola ed ammessa una differenza sostanziale fra regola e costi- 
tuzione, è stato risolto in diverso modo. E qui è necessario tener 
distinte le regole dettate dal monachesimo orientale da quelle 
sorte in occidente. Si dà l’appellativo di regole a vari corpi di 
norme monastiche di ordini stabilitisi in Oriente : di ufficiale però 
non ci sarebbe che la regola basiliana. Per le regole occidentali, 
generalmente ci si riferisce alle regole di S. Agostino, di S. Bene- ! 
detto, di S. Francesco, ma — come vedremo appresso — vi sono 
moltissime regole che vanno sorgendo attraverso un millennio 
circa (500-1500). Una discussione in proposito ei porterebbe lon- 
tano. Ciò che occorre stabilire è che non c'è nessun accordo circa il 
numero delle regole, che o si riducono a così poche che si possono 
contare sulle dita di una mano, od invece diventano. numerosis- 
sime. La qual cosa sta a provare che manca un’ idea certa circa 
la regola in contrapposizione alla costituzione. 

Quale poi debba essere la regola da nessuno vien detto. Esi- 
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stono regole non brevi (le francescane) e costituzioni non lunghe ; 
pertanto nessuna differenza possiamo argomentare dalla brevità 
della regola o della costituzione. 

D'altra parte se si dovesse andare con tale criterio, si arrive- 
rebbe alla astrazione logica del mucchio di grano per il quale 
non è stato mai detto quanti chicchi sono necessari a costituirlo. 
Nè la vetustà della regola ci potrebbe aiutare. 

Ed allora, come meglio stabiliremo in seguito, noi prefe- 
riamo dire: i 

a) che tra la regola e la costituzione non esistono differenze 
sostanziali ; 

6) che quando il Codex parla di regole e di costituzioni, ciò 
fa usando di un’endiadi, volendo riferirsi alle norme regolatrici 
degli ordini (così al can. 488 si parla invece genericamente di 
leggi proprie) o che per esse sia invalsa la consuetudine di chia- 
marle regole, o che si chiamino costituzioni ; 

c) che non si tratta di opposizione, ma di norme comple- 
mentari le une alle altre, spesso essendo la norma della costitu- 
zione il complemento della regola ; che si tratta di un unico svi- 
luppo storico, cioè della giuridicità immessa come disciplina e 
forza del mondo monastico ; 

d) che mancando le differenze sostanziali non resta altro 
che la mera consuetudine di dire regola o costituzione ; 

e) che non sembra portare a conseguenze e ad effetti giu- 
ridici importanti una precisa differenziazione fra regola e costi- 
tuzione. 

Concludendo noi rifiutiamo di stabilire una definizione delle 
regole, ed, a prescindere dalle parole, accettiamo questi corpi di 
diritto, anche se la consuetudine li faccia passare sotto l'appella- 
tivo di regole, come leggi statuali della Chiesa, la quale ha voluto 
perfezionarle migliorandone il nome con quello di costituzioni, 
che più stanno vicino al significato di leggi e di leggi di un deter- 
minato popolo: perchè l’ordine monastico è davvero un popolo, 
con le sue tendenze, con le sue tradizioni, con i suoi mezzi, con 
le sue leggi. 

L'ordine monastico è più che un’associazione transitoria, più 
che una comunità di membri, è una popolazione di un regno, 
di uno stato che si estende per tutto il mondo. Si tratta di 
un’ immensa famiglia, che lavora e combatte col proposito della 
redenzione del genere umano, con una pratica di vita stabilita 
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in un corpo di legge. Sarebbe ozioso insistere sul fatto che queste 
leggi si chiamino regole o costituzioni; il punto saliente è di 
avere rinvenuto in esse la giuridicità, l’ indole di norma norma- 
tiva e non di norma regolata, l indole di un diritto, il quale si 
presenta particolare di fronte alle leggi generali della Chiesa, ma 
nello stesso tempo universale in quanto disciplina i membri di 
questa immensa famiglia sparsi per l'intero orbe terracqueo. 
Noi abbiamo riconosciuto in tali complessi di legge tutti gli 
elementi che distinguono la vera norma cogente e ne abbiamo ri- 


cavato un corpo di diritto, a cui diamo il nome di diritto mona- ` 


stico. Questa è la sostanza delle cose : non avendo effetti pratici, e 
mancando la differenza sostanziale, noi neghiamo una contrappo- 
sizione concettuale tra regole e costituzioni, ammettendo e rico- 
noscendo però che esiste la tradizione, per consenso comune 0 
ufficiale, di chiamare regole ’aleuni corpi di norme. Accettiamo 


pertanto solamente con questa restrizione la differenza denomi- | 


nativa di regole e di costituzioni. Si comprende che nulla si possa 
dire della regola senza parlare anche della costituzione, essendo 
due fatti identici nella sostanza. 

Lo scopo pratico di trovare una differenza fra regola e costi- 
tuzione non si capisce: in certi casi laver fatto differenza fra 
regole e costituzioni ha servito soltanto ad una più o meno reali- 


stica esposizione sistematica del materiale storico degli ordini 


monastici, come ha fatto l’ Heimbucher, il quale, a parte il mona- 
chismo orientale e la regola di S. Basilio, ha creduto raggrup- 
pare tutta la complessa materia con riferimento alle tre regole 
ufficiali dei benedettini, degli agostiniani e dei francescani. Quanto 
ciò sia artificioso risulterà da queste considerazioni : 

I) non è possibile definire giuridicamente qualsiasi obbietto 
soltanto perchè un rescritto del Sommo Pontefice abbia stabilito 
incidentalmente se fossero regole queste o quelle discipline mona- 
stiche. Ciò che ha potuto stabilire Innocenzo II, ciò che ha potuto 
stabilire Innocenzo III non vale ad allargare od a restringere il 
numero delle regole ; 

II) di regole ne sono esistite parecchie e ridurle a tre o 
quattro vuol dire andare contro l'ordine storico. Ognuno potrà 
vedere nello Holstein (Codex Regularum) quali discipline vadano 
sotto il nome di regole dal secolo IV al secolo XV incluso. Non 
si tratta di tre o quattro regole, ma di diecine di regole. 

Allo stato delle cose, pertanto, manca ogni elemento di sicu- 
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rezza per poter dire quale categoria debba essere quella delle 
regole e quale quella delle costituzioni. Il fatto che accanto alla 
regola vi sia stato anche la costituzione non distrugge la tesi che 
fra la prima e la seconda non c’è differenza sostanziale. D'altra 
parte se il numero delle regole dovesse essere ridotto a tre o a 
quattro, quasi non servirebbe nemmeno di discutere sull'argo- 
mento. Nei casi in cui la regola è accompagnata dalla costitu- 


zione, ciò non vuol dire che vi sia stata una carta di fondazione 


speciale come la regola ed un'altra avente carattere diverso come 
la costituzione. 

Si comprende che i primi corpi di norme dovettero essere 
incompleti nel periodo formativo dei primi ordini monastici : in 
in prosiego di tempo fu necessario aggiungere altre disposizioni 
che non erano nella regola originaria e il corpo di tali disposi- 
zioni venne a formare le costituzioni. In sostanza però nessuna 
differenza, nessun ordine di dignità, nessuna gerarchia tra la norma 
«contenuta nella regola e la norma contenuta nella costituzione. 


5. — Con l’andare del tempo quando ormai la prassi giuri- 
dica o diciamo la legislazione monastica di determinati ordini si 
era eretta a sistema compiuto, di maniera che poteva essere pre- 
veduta la più gran parte dei casi, tutta la complessa materia 
potette essere disciplinata in un atto costituzionale unico che si 
chiamò costituzione. Non si tratta quindi di vedere opposizione 
dall’ una o dall'altra parte, ma di accertare un fatto storico molto 
semplice e che cioè in un primo tempo vennero fuori dei corpi 
di disposizioni più o meno ristretti, che per il tempo in cui na- 
Scevano dovevano costituire la perfezione. Con lo sviluppo del 
monachismo era necessario !’ incivilimento giuridico di essi e ciò 
dette luogo a far allargare le regole con aggiunte. Quando tutta 
la materia fu ormai sistemata e raggiunse il massimo grado di 
ineivilimento, fu possibile introdurre senz'altro la costituzione. 
Tali costituzioni però avrebbero potuto in certo qual modo essere 


«contrastanti con l'ordine giuridico universale, che costituisce 


l| unità della Chiesa e fu perciò che si rese necessario discipli- 
nare universalmente tutta la complessa materia del diritto cano- 
niĉo. Abbiamo così quattro periodi: 

I) periodo della formazione dei primi ordini monastici in 
cui le norme degli ordini vengono contenute in un atto costitu- 
tivo a cui generalmente si dà il nome di regole. Nulla è con- 
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trario ad accettare la tradizione che conferisce ad aleune disci- 
pline monastiche l'appellativo di regole ; 

II) periodo dello sviluppo costituzionale. Il diffondersi del 
monachismo, dovuto anche alla vittoria del Papato ed alla sua. 
affermazione nei confronti dell’ Impero, importò la necessità di 
‘adattamenti giuridici, dato che la regola non aveva potuto tutto 
prevedere. Nacquero così norme aggiuntive che furono dette co- 
stituzioni. In queste vennero comprese norme speciali di regola- 
menti e spesso fu compresa qualche norma particolare che già. 
vigeva per consuetudine presso un determinato monastero. 

La costituzione così era un complemento di regole, era una. 
‘ regola suppletiva. Si capisce che l'ordine aveva molta considera- 
zione per la vecchia regola e ci teneva a tener distinta la ma- 
teria già trattata dalla regola da quella che poi era venuta a 
formare oggetto della costituzione ; | 

III) periodo di definitiva sistemazione della costituzione. 

Il concilio di Trento riportò ad unità concettuale e giuridica. 
gli ideali e i metodi della Chiesa cattolica, di maniera che, dinanzi 
a tale sistemazione dell’ universa materia ecclesiastica, dinanzi 
alle tradizioni ormai ben precisate e catechizzate, fu possibile rag- 
giungere ed acquisire schemi definitivi, che ebbero la loro impor- 
tanza anche nel campo del diritto monastico. I suddetti periodi ap- 
partengono ad un periodo generale che è durato, come già abbiamo 
detto, per un millennio e che con divisione più o meno appropriata, 
può stabilirsi dal 500 al 1000, dal 1000 al 1500, dal 1500 in poi. 

La Chiesa attraverso la giuridicità del suo sistema ha com- 
battuto una lotta incessante, alla quale non è mancata la più 
luminosa delle vittorie, in quanto Essa non cessa di estendersi 
sempre più per tutta la terra nella sua missione divina, onde può 
dirsi che la religione cattolica è religione di Roma. Infatti il cat- 
tolicesimo ha seguito la strada maestra della romanità, sistemando: 
a diritto i suoi metodi e i suoi fini per cui la Roma del Papato 
ha continuato nella tradizione storica e giuridica dell’ Impero. 


6. — La regola è fonte di diritto se ed in quanto abbia forza. 
obbligante. La forza obbligante deriva dalla convinzione di ritenere 
la regola come espressione della legge monastica. Non vogliamo 
fare tautologia, ma è bene dire che mentre le costituzioni prima. 
di ottenere l'approvazione erano comunemente rivedute e rifor- 
mate o adattate dall'autorità ecclesiastica, la regola, invece, pro- 
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veniente da uomini di santità riconosciuta ufficiosamente sin 
durante la loro stessa vita, s’ imponeva all’ ammirazione dei Ponte- 
fici, i quali la riconoscevano di fatto o di diritto, nulla mutando 
al suo contenuto. 

Ora essendo la regola la norma madre e quella che maggior- 
mente infiuisce nel foro interno, in quanto direttamente stabi- 
lita dal Santo Fondatore, si comprende facilmente come essa, pur 
non avendo che una funzione introduttiva ed orientatrice della 
particolare pratica religiosa propria dell’ordine, agisca con mag- 
giore solennità verso il religioso, che vi trova qualcosa al di sopra 
della stessa norma giuridica, così come gli Ebrei trovavano nel 
Decalogo l’espressione della legalità, al di sopra delle leggi posi- 
tive emanate nel corso dei tempi. Usano le costituzioni riportare 
introduttivamente la regola originaria. Questa però è non solo la 
regola di quel determinato ordine sottoposto a quella costituzione, 
ma la regola si riferisce a tutti gli ordini ed a tutte le speciali 
costituzioni che sono derivate, per una causa o per un’altra, dalla 
regola madre. Come sia avvenuta la nascita del nuovo ordine è 
una questione d’ indole storica, ma noi vedremo la stessa regola, 
come fonte originaria, venir ripartita nelle costituzioni di tutti 
quegli ordini, che, come rami secondari, discendono dalla ten- 
denza del Santo contenuta nella regola. 

La opposizione tra gli ordini discendenti da una stessa regola 
è avvenuta dapprima mediante l'aggiunta di regole non avverse 
a quelle di una determinata costituzione; tali norme sono per lo 
più nate da una pratica consuetudinaria di vita, che poi si è ele- 
vata a diritto. Così, giusta il decreto del Capitolo Generale del- 
l’anno 1575 dell'ordine di S. Agostino‘, si permetteva quanto 
segue : 
«Si quae vero Provincia praeter eas, quae in Constitutio- 
nibus reformatis explicabuntur, alias velit sanctiones habere, quae 
magis ad regularis vitae observantiam et carnis mortificationem 
facere videantur: modo praedictis constitutionibus non adver- 
sentur et a Rev.mo Patre Generali approbatae sint, non prohi- 
bemus, imo admittimus, et magis ac magis probamus ». 

Una tale possibilità dava adito al sorgere di una sfera di liceità, 
iuxta iura Constitutionis. Dalla liceità si costituiva la consuetudine 


1 Fernandez, op. cit., pag. 139. 
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che poi portava alla contrapposizione, al sorgere della nuova costi- 
tuzione, sempre facente capo alla regola originaria, ed alla siste- 
mazione giuridica della nuova costituzione mediante l’approva- 
zione pontificia. Si determina così una suggestione di tendenze tutte 
derivate dall’orientamento generale della regola madre, ma con 
orientamenti particolari, e cioè con costituzioni particolari. Quanto 
della regola madre sia restato nelle attuali costituzioni è difficile 
vedere ; quanto contenuto giuridico si possa dare alla regola madre 
è difficile stabilire ; tuttavia la regola è sommamente necessaria 
per la interpretazione delle costituzioni particolari, ed è questo 
il primo punto che fa rieonoscere alla regola madre la dignità di 
fonte di diritto. Quando però si considera che il religioso, pur 
seguendo la costituzione particolare del suo ordine, è psicologica- 
mente affezionato alla regola del suo Santo, del fondatore dell’or- 
dine primordiale, si vede e deve concludere che la regola trova 
un suo foro interno nella sensibilità del religioso, che devota- 
mente riconosce nella regola madre la prima norma e la prima 
legge. Ed è per tali considerazioni che riteniamo fonte di diritto 
ognuna delle quattro regole principali, anche se la regola non possa 
servire generalmente come risoluzione dei casi singoli ed anche 
se ormai la costituzione obbiettiva si sia totalmente sostituita 
alla regola iniziale, tanto è vero che la stessa norma della costi- 
tuzione noi abbiamo detto potersi chiamare regola dell'ordine. 
La questione non è soltanto teorica, poichè la risoluzione di 
essa può avere importanza pratica nei casi in cui qualche costi- 
tuzione non abbia riportato il piano generale della regola o lad- 
dove la tendenza particolaristica della costituzione, date le devia- 
zioni storiche dall'ordine originario, può venire in un certo qual 
modo a contrapporsi a qualche passo della regola. La questione 
si risolve positivamente tenendo presente il can. 489, il quale sta- 
bilisce che le regole e le costituzioni particolari dei singoli ordini 
conservano la loro efficacia, qualora non risultino contrarie ai 
canoni del Codice. Si comprende come il can. 489 abbia voluto 
dare efficacia di legge tanto alle regole che alle costituzioni. La 
regola pertanto conserva accanto alla costituzione la sua dignità 
normativa (vim suam). Se esista contrapposizione tra la regola e 
la costituzione, il che in via di interpretazione si potrebbe sempre 
verificare, dati anche i trapassi storici degli ordini e le loro di- 
scendenze gli uni dagli altri, a causa della specializzazione prima 
della tendenza, che è diventata dopo in un certo qual modo diver- 
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sità se non opposizione, noi riteniamo che debba darsi la prefe- 
renza alla norma della costituzione, debitamente approvata. Se 
la opposizione dovesse avvenire fra una norma della regola ripor- 
tata in una prisca costituzione non più esistente nella più recente 
costituzione, debitamente approvata dall’autorità pontificia, è la 
norma della costituzione più recente che dovrebbe avere efficacia 
ed applicazione, dovendosi ritenere abrogata la disposizione della 
regola e della prisca costituzione da parte dell’ ultima norma 


‘costitutiva sanzionata dall'autorità pontificia. 


Se la regola ha avuto la sua importanza (e tale che difficil- 
mente si può pensare che vi sia stata apportata modificazione 
dalla Santa Sede in riguardo all’autorità del Santo Fondatore), 
troviamo però che anche la regola può essere non accettata dalla 
costituzione e quindi abrogata per il particolare ordine, congiunto 
alla vecchia regola madre dai vari trapassi storici di un ordine 
all’altro. La regola continuerà ad avere efficacia nei confronti 
degli altri ordini che ad essa si riportano come a regola madre, 
ma non avrà più efficacia nei confronti della costituzione che 
non si è più riportata alla regola stessa, ma anzi a questa ha 
contrapposto una norma diversa. Che la regola possa essere abro- 
gata viene ammesso dallo stesso canone 489, il quale dispone 
l'abrogazione delle regole che risultino contrarie alle norme del 
Codex. Bisogna quindi concludere che : 

I) la regola cessa per assoluto disuso. 

Si comprende che attraverso il tempo sono venute a mancare 
quelle condizioni necessarie all'applicazione di una norma della 
regola e che quindi questa non possa avere più efficacia perchè 
non è più norma di diritto. 

Il disuso infatti fa cadere nel nulla la necessità di diritto, la 
causa: giuridica onde era sorta la norma e pertanto in questa 
sarebbe venuta a mancare uno degli elementi per la definizione 
della norma di diritto, quale è quello della causa. 

Esempi di tale decadenza sono numerosissimi, è perciò che 
noi contro voglia ammettiamo la sussistenza come fonte di diritto 
della regola. Sarebbe forse stato più opportuno ad evitare le neces- 
sarie contrapposizioni storiche, che il Codice canonico non avesse 
annoverato fra le fonti del diritto monastico le regole. Queste 
infatti sono troppo lontane da noi e nell’applicazione delle costi- 
tuzioni non sempre potrebbero riuscire di aiuto propedeutico 
Peraltro, l'aver ammesso il can. 489 l'abrogazione della disposi- 
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zione della regola, che risultasse contraria alla legge canonica, 
potrebbe aver lasciato dubbî sull’applicazione pratica generale 
delle regole, lontane ormai nel tempo, ma tuttora presenti & 
causa della forte personalità spirituale del Santo Fondatore, alle 
cui parole non parrebbe opportuno contravvenire. Si sarebbe po- 
tuto piuttosto — e lo diciamo col dovuto rispetto — parlare 
delle regole, ai canoni 17 e 18, laddove si parla della interpreta- 
zione delle leggi canoniche. È bene ricordare che l’art. 6 del Oo- 
dex deve applicarsi altresì nei confronti delle regole, per quanto 
riguarda conflitti ed opposizione di norme nel tempo. Invero se 
è risolta la questione circa l'abrogazione della regola da parte 
della legge canonica, nulla viene detto circa l'abrogazione della 
regola da parte della costituzione. Poichè quest’ ultima però viene 
approvata dall'autorità pontificia, è da ritenere che legittimamente : 
la costituzione possa abrogare, o prendere atto del disuso della 
norma della regola, sempre che la costituzione stessa venga ap- 
provata secondo i modi della legge canonica. È chiaro che la 
forza d’abrogazione risiede nell’autorità del sommo ufficio eccle- 
siastico. Qualora dubbî possano nascere sul disuso intervenuto, 
è necessario che decida in merito la S. Sede, la quale deve inten- 
dersi come supremo tribunale risolutivo dei conflitti delle norme 
canoniche e monastiche nel tempo e nello spazio ; 
II) per opposizione della costituzione. 

La norma costitutiva può risultare opposta alla norma della 
regola. Si tratterà certamente di questione di dettaglio, perchè 
è chiaro che non si potrebbe verificare che l'indirizzo generale 
della regola fosse contraddetto dalla norma costitutiva. Si tratta 
sempre di conflitti derivanti dall’ incessante incalzare dei tempi 
e dal variare dei costumi, nonchè dallo scomparire di vecchie e 
dal sorgere di nuove esigenze. Vi sono stati degli ordini (mer- 
cedari) che hanno visto a mano a mano mancare il fine precipuo 
per il quale si erano costituiti (schiavitù): è vero che la schiavitù 
si mantiene ancora allo stato residuale in determinate regioni, 
ma noi vediamo numerosi conventi mercedarî e trinitarî sussistere 
in località dove di schiavitù non si potrebbe aftatto parlare. In 
tali casi si tratta piuttosto del deviamento dal fine di vecchie 
costituzioni e quindi non si potrebbe parlare dell’opposizione a 
vecchie regole. 

D'altra parte il fatto che le regole si usano ridurre a tre o 
quattro in tutto, alle quali risalirebbero le costituzioni di gran 
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parte degli ordini esistenti, viene ancora più a compromettere la 
questione, nel senso che sarebbe stato meglio di non dare alle 
regole dignità normativa, bensì mero valore propedeutico. Ma 
tutto ciò non è potuto avvenire in quanto si è trascurato di sus- 
sumere le norme monastiche in un sistema particolare di diritto 
e cioè nel sistema del diritto monastico. In ogni modo qualora 
esistesse una vera opposizione fra la regola e la costituzione, noi 
insistiamo nel ritenere che la parola della costituzione debba risol- 
vere la questione. Esempi di tali casi non sono facili, ma ci è 
dato di trovare nelle regole usi, opinioni, pratiche, che sono stati 
ormai superati dall’ incalzare dei tempi e dal moto trionfale delle 
scienze positive, oltre che dalle invenzioni e dagli adattamenti 
della pratica. Le stesse disposizioni che concernono il vestiario 
si sono venute man mano adattando ai nuovi tempi. Da ciò si 
può argomentare, che appunto in tale questione di dettaglio, si 
possano trovare quelle materiali opposizioni, quei positivi contra- 
sti che, in nulla menomando le regole e la sua santa dottrina 
nell’ indirizzo generale, dimostrano piuttosto che opposizione giu- 
ridica un contrasto di usi e di elementi pratici ; 
III) per abrogazione da parte della costituzione. 

La costituzione infatti può sempre abrogare o prendere atto 
del disuso della norma della regola. Per tutta la materia che 
trattiamo noi riteniamo giusto il principio che la norma della 
costituzione più recente abroghi quella della costituzione sorpas- 
sata nel tempo. Non si tratta in questi casi di veri e propri con- 
flitti di disposizioni nel tempo, perchè la contrapposizione delle 
norme nel tempo implica sostituzione e quindi non può dar luogo 
a conflitti ; 

IV) per abrogazione da parte delle norme canoniche in 
generale e del codice in particolare. 

Qui ci troviamo dinanzi a vero e proprio diritto positivo in 
quanto la questione è prevista, come abbiamo detto, dal can. 489 
del Codex, che rigetta la norma della regola che risultasse con- 
traria a quella del Codice. Ma la materia non si creda che sia 
così facile come sembra a prima vista. Il canohe 489 si presenta 
per sè chiarissimo, in quanto stabilisce l'abrogazione delle norme 
delle regole e delle particolari costituzioni che si oppongono alle 
disposizioni del Codice canonico. 

La disposizione del can. 489, peraltro, è confermata dal prin- 
cipio generale contenuto nel can. 6, n. 1 per cui tutte le leggi, 
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sia universali che particolari, che risultassero in opposizione agli 
artieoli del Codice di diritto canonico si sarebbero dovuti inten- 
dere abrogati, salvo che fosse altrimenti stabilito in ordine a leggi 
particolari. Ma occorre anche tener presente il can. 22 del Codex, 
il quale stabilisce che la legge posteriore, emanata dalla compe- 
tente autorità, toglie valore alla legge anteriore nei casi in cui 
ciò venga espressamente detto o se la legge posteriore sia diret- 
tamente contraria a quella anteriore. Il canone 22 però, avverte 
che, ferma restando la disposizione contenuta nel can. 6, n. 1, la 
legge generale in nessun modo deroga agli statuti particolari per | 
i luoghi e per le persone, se altrimenti non venga stabilito nella 
stessa legge generale. Risultano così due principî: il primo è 
quello da noi già affermato, nel senso che la legge anteriore è 
inconciliabile con una nuova legge che espressamente la abroghi 
o vi sia contraria o la riordini. Il secondo richiede la legge spe- 
ciale nei confronti della legge speciale, salvo che la legge gene- 
rale non contenga una esplicita disposizione contraria alla legge 
particolare. Nel caso della regola di fronte al Codice, che è legge 
generale, noi troviamo espressamente detto nel can. 489 che le 
norme contrarie delle regole e delle costituzioni particolari deb- 
bon intendersi abrogate. Il canone 489, pertanto, non applica 
tanto il n. 1 del canone 6, quanto l'ultima parte del can. 22. 
Resta il caso della discrepanza. Noi abbiamo manifestato l’opinione 
che in tale contingenza, il meglio da farsi sia di ricorrere all’ in- 
terpretazione autentica ed all'autorità della S. Sede. Ciò si desume 
anche dal can. 17 del Codex, che è di importanza ermeneutica. 
Dubbia sarebbe una diretta applicazione della vecchia regola nei 
confronti del Codice, nel caso di discrepanza, stando senz'altro 
al n. 4 del canone 6 del Codex, il quale stabilisce che — nel 
dubbio di interpretazione tra quanto dispone il canone e il vec- 
chio diritto — non si debba recedere dall’applicazione dal vecchio 
diritto. Si potrebbe obiettare che le vecchie regole non possono 
costituire senz’altro il vecchio diritto della Chiesa, ma la dispo- 
sizione in tal caso potrebbe giovare in via complementare. Noi la 
accogliamo nel senso che si possa continuare a dare esecuzione 
alla dubbia norma della regola fino a quando non sia intervenuta 
l'interpretazione autentica, combinando così il disposto del n. 4 
del canone 6 sulla discrepanza delle norme di diritto antico e 
delle norme del canone 17 sull’ interpretazione autentica. 
Qualora poi si tenga presente ciò che abbiamo detto per lo 
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innanzi e cioè che noi possiamo dare l'appellativo di regola a 
tutto ciò che è norma regolativa della gerarchia e dei rapporti 
monastici, noi potremmo dividere le fonti in regola scritta e 
regola non scritta. La regola scritta sarebbe la norma contenuta 
nelle regole che abbiano ancora rilevanza giuridica, nelle costi- 
tuzioni e nel diritto pontificio relativo alla vita monastica, men- 
tre la norma non scritta sarebbe quella derivata dagli usi e dalla 
consuetudine. Senonchè per quanto ci interessa specificamente, 
sarà meglio usare il termine di regola per norma in generale nei 
easi della pratica corrente, come quando si dice: lo vieta la 
regola, come per dire lo vieta il diritto monastico di cui il mo- 
naco fa parte. Qui, dovendo trattare a parte le fonti del diritto 
monastico, le quali fonti tutte costituiscono nel senso sopraddetto 
la regola di questo o quel determinato ordine monastico o la 
regola generale per tutti gli ordini monastici (diritto canonico) 
sarà bene tener distinto l’appellativo di regola (norma agendi) 
dalle regole (complesso di norme dettate dal Santo Fondatore). 


(continuabitur) + à 
ARIO SINOPOLI 


L'EXPLICATION JURIDIQUE DE LA RETROACTIVITÉ 
DE LA «SANATIO IN RADICE» 
DANS LA DOCTRINE CANONIQUE MODERNE ' 


La légitimation «parfaite » et rétroactive des enfants est l’un des 
principaux effets de la «sanatio in radice »: tel fut l'enseignement con- 
stant de la doctrine canonique moderne. Exposer les diverses théories 
qui ont permis de motiver juridiquement le caractére rétroactif de cette 
légitimation, voilà le but de cet essai. 

Pour réaliser juridiquement las effets rétroactifs de la «sanatio in 
radice », les canonistes modernes ont eu recours à l'un ou l'autre des 
deux procédés techniques suivants: l'abrogation particulière et rétroac- 
tive de la loi canonique de l'empéchement dirimant, cause de la nullité 
du mariage ? ou la «fictio iuris ». L'explication de Muellendorf, sans grand 
intérêt, ne sera rappelée ici que pour mémoire. Nous envisagerons succes- | 
sivement ces diverses théories. 

Et d'abord, la thése de l'abrogation particulière et rétroactive de la 
loi canonique de l'empéchement. Les canonistes des XVII et XVIII 
siècles se sont limités à cette première explication ; au XIX siècle, elle 
est adoptée encore par la majorité des auteurs, mais le code de droit 
canonique, sous l'influence de Gasparri, l'abandonne au profit de la 
«fictio iuris ». 

Dès les premières années du XVII siècle, le principe de l'abrogation 
rétroactive de la loi de l'empéchement est nettement formulé par San- 
chez: «At Pontifex potest suam legem irritare et revocare quoad effec- 
tus iure humano ex ea secutos et non tantum quoad in posterum incur- 
rendos, efficiendo ut non incurrantur, sed etiam quoad iam incur- 


1 Nous entendons ici par époque moderne la période comprise entre la 
fin du Concile de Trente et le code de droit canonique de 1917. Peu d'auteurs 
de cette époque ont envisagé cet aspect de la «sanatio in radice ». 


2 Ce procédé entraîne l’annulation des effets juridiques passés de la loi 
canonique de l'empéchement dirimant. 
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sos, abolendo illos ac si ea lex edita nunquam fuisset » *. L' interpréta- 
tion du texte ne fait pas de difficulté : le législateur peut annuler rétroa- 
ctivement sa loi c'est-à-dire anéantir les effets juridiques passés de cette 
loi; à partir du moment de l'abrogation, tout se passe comme si la loi 
n'avait pas existé. Procédant ensuite du général au particulier, Sanchez 
applique ce pouvoir rétroactif du législateur à la «sanatio in radice»: 
«Sed tantum dicimus eam esse Pontificis potestatem, ut possit dispen- 
sando prout ex tunc in ipsa matrimonii irriti radice, delere ac revocare 
omnia damna quocunque iure humano inde.incursa ac in eum statum 
prolem restituere, quem haberet si ex matrimonio valido orta fuis- 
-set»?. Au moment de la concession de la «sanatio in radice », le légi- 
slateur pose donc hic et nunc un acte d'autorité, constitutif d' état juri- 
dique et non seulement déclaratoire; cet acte d'autorité, c'est précisément 
la révocation rétroactive de la loi de l'empéchement dirimant, qui avait 
annulé le mariage ; il s'en suit l'annulation des effets juridiques passés de 
cette loi. Précisons que toute «fictio iuris » est étrangére à cette explica- 
tion: celle-là appelle, en effet, un acte du législateur supposé accompli 
dans le passé (la dispense est censée accordée au moment de la formation 
du mariage) et non un acte juridiquement réel posé hic et nunc (la loi 
est révoquée rétroactivement au moment de la concession de la gráce). 

Sanchez, à vrai dire, emploi parfois des expressions équivoques * 
évoquant apparemment l'explication de la rétroactivité de la «sanatio 
in radice » par la «fictio iuris ». En fait, ces expressions décrivent seu- 
lement le résultat dérivant de l'abrogation rétroactive de la loi. 

Cette remarque s'adresse aussi à Gonzalez Tellez * qui reproduit 
d'ailleurs fidèlement la doctrine de Sanchez *. Quant à Pirhing et Pyr- 
rhus Corradus ?, ils ne témoignent pas d'une plus grande originalité. 

La méme théorie est admise par Barbosa, bien qu'il enseigne incon- 
testablement la validation «ex tunc» du consentement matrimonial par 
«sanatio in radice ». L'auteur développe spécialement la nature juridique 
du pouvoir rétroactif du législateur ", pour l'étendre, dans le cas de la 


i De sancto matrimonii sacramento, L. VIII disp. VII, n. 4. 

? De sancto matrimonii sacramento, 1. c. 

3 Cf. surtout l'emploi du mot «censeatur ». 

4 Commentaria perpetua, in 13, X, IV, XVII, n. 23. 

5 Commentaria perpetua, in 13, X, IV, XVII, n. 26. 

6 Pirhing, Jus canonicum, in 6, X, IV, 17, n. 18. P. Corradus, Praxis dispen- 
sationum apostolicarum, L. VIII, cap. V, n. 58. 

1 Vota plurima decisiva et consultiva canonica, votum 27, n. 29. 
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«sanatio in radice », non seulement aux effets purement juridiques mais 
encore à la valeur du consentement 4. 

Cependant l’intérét de Barbosa est ailleurs : la «fictio iuris» est 
expressément écartée de l’explication des effets rétroactifs de la «sana- 
tio in radice». Il serait faux, précise l’auteur, de faire intervenir ici la 
fiction de droit comme dans la théorie du « postliminium » ou la loi Cor- 
nelia ?. Barbosa revient sur cette idée quand il compare la légitimation 
par mariage subséquant à la légitimation par «sanatio in radice»: seule 
la première comporte l'intervention de la «fictio iuris » % 

La doctrine que venons d’exposer reste inchangee, au XVIII siècle, 
chez les canonistes qui envisagent cet aspect de la «sanatio in radice ». 

Comme ses prédécesseurs, Riganti expose d’abord le principe général 
de l'abrogation rétroactive de la loi et l'applique ensuite à la «sanatio 
in radice»: «Quemadmodum enim potest Summus Pontifex legem 
ecclesiasticam irritare et revocare, nedum quoad in posterum secuturos 
effectus, ne incurrantur, sed etiam quoad effectus antea productos, iuxta 
text. in Clem. Quoniam, de immunit. eccles. Ita dispensando in radice: 
matrimonii et abrogando legem ecclesiasticam, quae impedimentum 
matrimonium dirimens induxit, facit quod dispensatio retrotrahatur 
ad initium matrimonii »*. On ne saurait s'exprimer plus clairement : et. 
bien que Riganti évite toute expression susceptible d’ être interprétée: 
dans le sens de la «fictio iuris », il a été présenté par quelques canonistes 
du XIX siècle, par exemple Carriére et Scherer, comme l’un des tenants. 
de la théorie de la «fictio iuris ». 

Schmalzgrueber se raliie, lui aussi, à la doctrine traditionnelle, 


t Cf. notre étude sur la «sanatio in radice» et la validation du consente- 
ment, dans les Ephemerides iuris canonici, 1949, n. 3. 

? La théorie du postliminium «est fondée sur la fiction juridique que le 
captif était toujours resté sur le territoire romain; en vertu de cette théorie 
le prisonnier revenu sur le sol romain définitivement et sans esprit de retour, 
recouvre rétroactivement tous les droits qu'il avait antérieurement à sa 
capture par l'ennemi» (cf. Monier, Petit vocabulaire de droit romain, 1942, 
p. 224). Il s'agit ici de la loi Cornelia de captivis: «loi introduisant la fiction 
que le prisonnier décédé en captivité était mort sur le sol romain » (cf. Mo- 
nier o. c., p. 167). Cf. Barbosa, o. c., votum 27, n. 3. 

3 Votum 27, n. 23. 


À M regulas .... cancellariae apostolicae, in regulam L, n. 106; cf. aussi le 
n. : 


5 [us ecclesialicum universum, Pars IV, Tit. XVII, surtout le n. 123. 
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omettant toute formule qui pourrait rappeler la «fictio iuris ». Cette pré- 
cision de vocabulaire marque un progrés certain sur la plupart des cano- 
nistes du XVII siècle. 

La principe de l'abroagation rétroactive de la loi canonique de l'em- 
péchement est défendu, avec la méme riguer et la méme force, par Be- 
noit XIV‘: «Summus Pontifex potest legem ecclesiasticam irritare 
et revocare non tantum quoad imposterum secuturos effectus, ne 
incurrantur, sed etiam quoad effectus antea productos iuxta textum in 
Clementina quoniam, de imm. eccles. sic dispensando in radice et revo- 
cando impedimentum dirimens matrimonium et simul et semel abro- 
gando legem ecclesiasticam, quae dictum statuit impedimentum, facit, 
ut dispensatio retrotrahatur ad initium matrimonii et sic quod proles 
quoad omnes effectus .... legitima sit et habeatur». La ressemblance 
avec le texte correspondant de Riganti est frappante: Benoit XIV adopte 
la conception traditionnelle de l'abrogation rétroactive de la loi. La méme 
conclusion se dégage de l'examen des «Quaestiones canonicae» 183 et 
527 : jamais, il n'est fait allusion à la «fictio iuris ». 

Le court développement que Ubaldus Giraldi* consacre à la «sana- 
tio in radice» n'apporte aucun élément nouveau: l'auteur n'envisage 
pas cet aspect de l'institution. 

Bref, la doctrine canonique des XVII et XVIII siécle est constante : 
le principe de l'abrogation rétroactive de la loi de l'empéchement est 
universellement admis par les auteurs qui essayent d'expliquer la rétroa- 
ctivité de la «sanatio in radice ». 

Au XIX siécle, de nombreux canonistes s'en tiennent encore fidé- 
lement à cette solution ; tels Bouvier °, Téphany ‘, Rosset?. Sägmül- 
ler, qui ne parle que briévement, il est vrai, de la «sanatio in radice », 
ignore l'explication par «fictio iuris » ê. 

Feige est plus explicite; et son explication de la rétroactivité de 
la «sanatio in radice» se rattache indéniablement à l'école tradition- 
nelle. L'auteur ajoute: qu'on dise effet rétroactif ou effet fictif, cela n'a 


1 Quaestio canonica 174, $ 2. 

? Expositio iuris pontificii, ex libro IX Decretalium, Sectio DCCXXX, 
cap. XIII. 

3 Institutiones theologicae, Paris, 1873, T. IV, pp. 417-418. 

4 Trailé des dispenses matrimoniales, 1815, p. 230 ss. 

5 De sacramento matrimonii, 1895, T. IV, sect. I, p. 260 ss. 

6 Lehrbuch des katholischen Kirchenrechts, T. Il, pp. 218-219. 
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pas d’importance. Cette affirmation prouve deux choses : 1) Feige attri- 
bue la réalité juridique à un état de droit réalisé par « fictio iuris » ; cette 
position est conforme à la notion authentique de la « fictio iuris » : Car- 
riere a malheuresement méconnu ce point capital, comme nous le mon- 
trerons immédiatement. 2) Feige ne considére pas la «fictio iuris» 
comme procédé technique qui réalise la rétroactivité de la «sanatio 
in radice»: il n'attache aucune importance à ce qu'on peut appeler 
l élément fictif de la «sanatio in radice» alors qu'il précise nettement 
l'étendue du pouvoir rétroactif du législateur «quoad effectus iam pro- 
ductos eius potestati omnino subiectos » +. ; 

Perrone ? rejoint directement la théorie de Barbosa: adoption du 
principe de l'abrogation particulière et rétroactive de la loi de l'empé- 
chement et rejet de la théorie de la «fictio iuris ». 

Au début du XIX siécle, une orientation nouvelle est donnée au pro- 
bléme de la rétroactivité de la «sanatio in radice»: c'est la théorie de 
la «fictio iuris» appliquée à la «sanatio in radice ». 

Deux raisons principales expliquent sans doute que la doctrine cano- 
nique des XVII et XVIII siècles, et probablement aussi la doctrine clas- 
sique ? soient restées étrangères à ce point de vue: 

1) le principe fondamental de la «fictio iuris», « oportet extrema 
esse habilia » * ne se vérifie pas dans le cas de la «sanatio in radice ». En 
effet, on tenait, pour que la fiction puisse produire son effet rétroactif, 
que cet effet fut possible au moment oü il se réalisait effectivement et 
au moment oü on le supposait déja réalisé. Or, il est certain que, dans 
l'espéce ici envisagée, l'empéchement dirimant existant au moment de 
la formation du mariage rend «inhabiles » les pseudo-époux à l’ un des 
moments extrémes: seule fait exception l’ hypothèse de la «sanatio 
in radice » appliquée à un mariage nul pour défaut de forme. 

2) la «fictio iuris » étant par définition un procédé subsidiaire doit 
s'effacer, le cas échéant, devant toute autre systéme d'explication 5. 


! De impedimentis et dispensationibus matrimonialibus, p. 772. 

? De matrimonio christiano, 1861, II, p. 159, note 22. 

3 Cfr. Esmein-Génestal, Le mariage en droit canonique, Paris, 1935, Il, 
p. 403 ss. 

4 Cf. Gonzalez Tellez, -Commentaria perpetua, in 1, X, IV, 17, n. 12. 

° Cf. Barbosa, Axiomatum iuris usu frequentiorum expositio, Axioma XCVII, 
Fictio: «Fictio cessat, ubi veritas locum habere potest ». 
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C'est sans doute par suite de l’oubli de ces considérations que le 
XIX siècle a éprouvé le besoin d’appliquer la théorie de la «fictio iuris » 
à la « sanatio in radice ». Il s’agit là, à vrai dire, non pas de la notion 
authentique de «fictio iuris», mais d’une conception nouvelle, qui 
semble assimiler la «fictio iuris» à la fiction pure et simple. Tout effet 
rétroactif, dira-t-on, est fictif parce que irréel : il est inutile d’ajouter 
qu'on ne vise que la réalité physique. Il s’en suivra que tout effet fictif 
sera irréel. Le concept de réalité juridique n’apparaît pas dans cette 
nouvelle théorie, qui s’avère bien incapable de résoudre le problème de 
la rétroactivité. 

On saisira mieux encore l'écart entre les deux conceptions de la 
«fictio iuris », en considérant les éléments de la notion de «fictio iuris » 
en droit romain: c'est incontestablement l'institution romaine qui a 
été le point de départ de l'institution canonique authentique. 

M. Dekkers analyse ainsi la théorie de la «fictio iuris» en droit 

. romain ! : 
1) le point de vue des réalités physiques est étranger à cette théo- 
rie, qui reste limitée au domaine juridique. « Les réalités physiques n'ont 
rien à voir dans tout cela. Seule est en jeu la propriété des qualités juri- 
diques ». 

2) «La fiction de droit est un procédé technique qui consiste à pla- 
cer par la pensée un fait, une chose ou une personne dans une catégorie 
juridique sciemment impropre, pour la faire bénéficier, par voie de con- 
séquence, de telle solution pratique, propre à cette catégorie ». «La fic- 
tion juridique consiste à consacrer non plus une irréalité naturelle mais 
une erreur juridique ». 

Ces principes permettent d'interpréter correctement la définition 
de la «fictio iuris» donnée par Alciat? et reproduite invariablement 
par les canonistes du XIX et du XX siécle?: «fictio enim est legis 
adversus veritatem in re possibili ex iusta causa dispositio ».' Or, la 
«veritas », ici en cause, vise la propriété d'une catégorie juridique et 
non celle d'une réalité physique. Cet aspect important du probléme 
a malheureusement été perdu de vue; on a traduit «adversus verita- 
tem » par: contraire à la réalité physique, ce qui amena l'assimilation 
de la «fictio iuris» à la fiction pure et simple. 


4 La fiction juridique, Paris, 1935, p. 23 et p. 86. 


2 Parergon iuris, VI cap. 1. 
3 Ces derniers semblent ignorer le nom de l'auteur de cette définition. 
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Cette notion inexacte de la «fictio iuris» semble avoir été appli- 
quée à la «sanatio in radice» pour la première fois par Carriére. L'au- 
teur expose longuement sa théorie dans son «De matrimonio » et la 
«Dissertation en langue frangaise sur la réhabilitation des mariages ». 

edis distingue deux catégories d'effets de la «sanatio in radi- 
ce »!: les effets «réels et vrais» et ceux qui n'existent que «ex fictione 
iuris ». Le critère de distinction est très simple : tout effet rétroactif est 
fictif : «dispensatio... habet effectum retroactivum; cum vero quod 
factum est infectum esse nequeat, effectum non producit quoad prae- 
teritum nisi ex fictione iuris ». Suit une analyse détaillée des effets de 
la «sanatio in radice»; l'auteur précise notamment que les enfants nés 
après la concession de la «sanatio in radice » sont légitimes tandis que 
les enfants nés auparavant sont seulement considérés comme tels (effet 
fictif). 

La célèbre définition d' Alciat — citée d'ailleurs d’après le «Traité 
de l’ Abus» de Fevret — est utilisée pour la première fois à propos de 
la «sanatio in radice» par Carriére. 

Désormais le recours à la «fictio iuris » se généralisera ; mais, cette 
théorie, telle qu'elle est présentée par Carriére, est incapable de moti- 
ver juridiquement les effets rétroactifs de la «sanatio in radice»: Car- 
rière motive en somme les effets rétroactifs, qu’ il qualifie de fictifs, par 
le procédé traditionnel de l'abrogation rétroactive de la loi. J. P. Mar- 
tin? et Palmieri? adoptent pleinement la thése de Carriére: l'enfant 
né d'un mariage soumis à la «sanatio in radice» est seulement consi- 
déré comme légitime ; a est réellement légitime l’enfant né après la 
concession de la grâce 4. 

Gury * marque un nouveau SENS de l'évolution : il reprend certes 
a doctrine de Carriére, en qualifiant de fictifs les effets rétroactifs de la 
«sanatio in radice », mais s'en sépare sur leur nature. Pour Gury, en effet, 
l'enfant né avant la concession de la «sanatio in radice» n'est pas 
seulement considéré comme légitime, il l'est réellement. Il y a là suc- 
cession de deux états juridiques qui sont tout aussi réels l'un que 
l'autre (au point de vue juridique évidemment). L'auteur se rapproche 
sur ce point de la conception authentique de la «fictio iuris ». 


* De matrimonio, Paris, 1837 T. II, pag. 548. 

? De matrimonio et potestate ipsum dirimendi, Lyon, 1875, I, pp. 439-440. 
3 Tractatus de matrimonio christiano, Rome, 1880, p. 300. 

* Compendium theologiae moralis, 1878, II, p. 877. 

° Handbuch des Kirchenrechts, Leipzig, 1898, II, p. 507. 
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Il est impossible, semble-t-il, de préciser l'opinion de Scherer * sur 
l'explication juridique de la rétroactivité de la «sanatio in radice ». Il 
se borne à réfuter la théorie de la «fictio iuris » appliquée non seulement 
aux effets juridiques mais encore aux effets sacramentels de la « sanatio ». 
Scherer a certes raison d’affirmer que le procédé de la «fictio iuris » est 
inopérant en matière de sacrement, mais il omet de se prononcer sur 
l'explication des effets rétroactifs purement juridiques. 

Est-ce à dire que la vraie conception de la «fictio iuris» n'ait pas 
été appliquée à la «sanatio in radice» au XIX siécle? Il est certain 
que Perrone? mentionne l'explication de la rétroactivité de la «sana- 
tio» par la «fictio iuris» comme solution possible, bien que lui-méme 
ne l'adopte pas personnellement. D'aprés cette thése, le législateur est 
censé avoir accordé la dispense au moment de la formation du mariage : 
«Nimirum per fictionem iuris Ecclesia ln ita tollit ut illud 
sustulisse in actu ipso dati consensus censeatur»°. La formule emplo- 
yée est d’ailleurs équivoque : la première partie Sori être interpré- 
tée dans le sens de l'abrogation de la loi, si un passage ultérieur n’ éclai- 
rait davantage la pensée de l’auteur. 

Quoiqu’ il en soit, le défenseur par excellence de la théorie de la 
«fictio iuris » fut à la fin du XIX siècle le cardinal Gasparri *: le légi- 
slateur est supposé avoir concédé la dispense de l'empéchement au mo- 
ment de la formation du mariage. 

Le procédé technique est employé correctement: on place sciem- 
ment un mariage nul dans la catégorie juridique d'un mariage valide 
(au point de vue des effets juridiques) par l'entremise de la dispense 
supposée accordée antérieurement. Mais il reste toujours l'objection du 
défaut de réalisation des conditions d'application de la «fictio iuris »: 
le principe des «extrema habilia » est souvent violé et le caractère sub- 
sidiaire de la théorie est négligé. 

On rétorquera que l'exigence des «extrema habilia » ne fut pas re- 
connu rigoureusement par tous les canonistes ou on invoquera une cer- 
taine évolution de la théorie ; mais pourquoi recourir à la «fictio iuris » 
quand il existe un autre procédé d'explication ? 


1 De matrimonio christiano, Leodii, 1861, II, p. 151. 

? Nous étudions ici le mécanisme interne de la «sanatio in radice »: peu 
nous importe que l'enfant soit légitime ou légitimé. 

3 Perrone, o. c., l. c. 

4 Tractatus canonicus de matrimonio, Paris 1892, II, p. 315, n. 1149. 
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Le code de droit canonique * a adopté l'explication de la rétroacti- 
vité de la «sanatio in radice» par la «fictio iuris ». Ne vaudrait-il pas 
mieux supprimer dans le texte officiel les termes-« per fictionem iuris » 
et abandonner aux canonistes le soin d'analyser le mécanisme interne 
de la rétroactivité de la «sanatio in radice » ? s 

‘ Un mot seulement sur la théorie de Muellendorf ? : la rétroactivité 
des effets de la «sanatio in radice » ne présente pas de difficulté, car, selon 
cet auteur, le mariage serait valide dès le moment de sa formation. La 
réfutation de cette thèse par Braun? et par Wernz-Vidal * dispense de 
tout autre commentaire. 


«+ 

En résumé, l'explication commune des effets rétroactifs de la «sana- 
tio in radice » tient dans l'application du principe de l’abrogation par- 
ticulière et rétroactive de la loi canonique de l'empéchement dirimant, 
qui avait annulé le mariage. Ce fut, d’après Esmein, l'explication de la 
doctrine canonique classique ; ce fut certainement celui de la do- 
ctrine canonique des XVII et XVIII siècle. De nombreux auteurs 
du XIX siécle admettent encore intégralement cette solution du pro- 
bléme ; d'autres, à la suite de Carriére, y mélent un certain élément de 
fiction. Perrone mentionne la possibilité de motiver juridiquement la 
rétroactivité de la «sanatio in radice » par la théorie de la «fictio iuris » ; 
Gasparri adopte cette conception, qui inspirera le code de droit canonique. 


JEAN BERNHARD 
i Can. 1138. 
? Cf. Act. theol, Oenip. III, 473. 
3 Cf. Archiv für katholisches Kirchenrecht, 1880, p. 3 ss. 
4 Jus matrimoniale, 1946, p. 865, note 21. 
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VINCENZO DEL GIUDICE, Nozioni di diritto canonico, Ed. IX, pagg. 260, Mila-- 
no, 1949. 


In una lettera di invito a collaborare ad una raccolta di studi, che vedrà la luce nel cor- 
rente anno, ad occasione del XXXII anno di insegnamento di Del Giudice, tra le ragioni per le 
quali egli deve essere onorato Jemolo indicava «la sua opera, continua, tenace, paziente, che 
non si è mai dispersa ma ha sempre scavato in profondità, che ci dà le successive edizioni del 
Manuale sempre più levigate e perfette», ed osservava che essa «ha contribuito come poche altre- 
a far sentire il valore della nostra disciplina in una cerchia di colleghi rimasti resistenti a rico- 
noscerlo anche in un mondo tutto mutato nei suoi valori». Questo, che Jemolo dice per il Ma-- 
nuale di diritto ecclesiastico, può ripetersi per le Nozioni di diritto canonico, che hanno visto 
la nona edizione ed altre ancora, se Dio vorrà, ne vedranno. Giacchè Del. Giudice è davvero. 
instancabile, e sempre insoddisfatto, nell'onesto e paziente lavoro al quale da varî anni si è 
dedicato: rendere sempre più rispondente alle necessità della pratica e della scuola il suo ma- 
nualetto, com’egli chiama queste Nozioni nella prefazione alla loro nuova edizione; dove dice: 
che in essa «si troveranno non poche modificazioni, aggiunte ed anche abbreviazioni ‘rispetto 
alle precedenti» e dichiara che sua cura speciale è stata di «rendere sempre più semplice e chiara 
l'esposizione della vasta e complessa materia e di mettere il libro in ogni parte al corrente con 
la letteratura più recente e con la legislazione, facendo qualche sobrio richiamo ai pronunciati 
giurisprudenziali » e che ha voluto, «come in passato, trascurare di proposito le troppe parti- 
colarità e le complicazioni dottrinali, spesso inutili quando pure non riescano dannose a chi si. 
inizia agli studi giuridici, e quindi evitare il più possibile il rigonfiamento del volume, tanto. 
meno profittevole quanto più ingombrante». 

Questa cura speciale e questo dichiarato proposito di dir molto in poco, cercando di non 
perdere in chiarezza quel che riusciva a guadagnare in brevità — come Del Giudice scriveva. 
nella prefazione alla precedente edizione, recensita in questa Rivista, 1948, pag. 275 — si avver-- 
tono continuamente nel corso della trattazione, la quale è condotta in guisa da tener sempre: 
fede all’arduo impegno di semplificare e determinare, con precisione e sobrietà, concetti, principî, 
istituti, categorie, distinzioni, soluzioni di problemi, senza mai indulgere al desiderio di di- 
scuterle particolarmente e polemicamente, turbando così l’economia e l’armonia generale del- 
l’opera. 5 

Questa, infatti, non vuole essere altro che una guida per lo studioso. E non si può dubi- 
tare che lo sia, ove si consideri come e quanto, lasciando immutato il suo carattere ed il suo 
lineare disegno, sia stata arricchita di innumerevoli riferimenti dottrinali, tratti dalla più aggior- 
nata letteratura, i quali, mentre in altri manuali sono cosi sciatti, imprecisi, incompleti ed in- 
sufficienti, sono quanto più possibile diligenti ed esaurienti in queste Nozioni, rendendole così 
indispensabili a chi voglia essere messo al corrente con la produzione canonistica di questi ultimi. 
anni. La quale vi figura abbondantissima, soprattutto quella laica, che invece, a stare alle cita- 
zioni che ne fanno in generale i canonisti ecclesiastici ‘nelle loro opere, sembrerebbe pressochè 
lettera morta. Non ultimo merito, questo, di Del Giudice; Se ad esso si aggiungano quelli deri- 
vanti dai richiami alla più recente legislazione e ad alcune significatine decisioni della giurispru- 
denza ecclesiastica, dalle non comuni doti di espositore e chiarificatore, in virtù delle quali il 
pensiero acquista cristallina trasparenza anche nei più complicati argomenti, allora si capirà per- 
chè nel volgere di pochi anni queste Nozioni hanno avuto tante edizioni, I’ una veramente diversa 
dall’altra e sotto molteplici aspetti rese sempre migliori da assidue rimeditazioni, continui muta- 


90 RECENSIONES LIBRORUM . 


menti ed aggiornamenti, ed hanno raccolto unanimi consensi anche al di là dell'ambito della 


4 le esse sono in modo particolare destinate. 
scuola, alla quale e pa AR PA 


EMILE JOMBART, Manuel de droit canon, pagg. 564, Paris, 1949. 


Come l'autore avverte nella prefazione, questo Manuale segue nelle grandi linee l'ordine 
del Codex, «sans s'astreinde à en reproduire ou méme à en résumer les moindres canons», sia 
perché «les arbustes ne doivent pas empécher de voir et d'admirer les grandes avenues de la 
forêt», sia perché «quelques vues syuthetiques, dégageant les principes ou les tendances et grou- 
pant dans un ordre rationnel les réglementations de détail, paraissent préférables à une poussiére 
amorphe qui, loin d'aider une vraie formation canonique, surchergerait la mémoire ou la rebute- 
rait à la manière d’un annuaire de télephone». 

Pertanto, si cercherebbe invano, in questo Manuale, non solo l'evoluzione storica degli 
istituti, una esauriente interpretazione di talune disposizioni e la rappresentazione dei molteplici 
casi in cui esse trovano applicazione, ma auche la trattazione di tutti i temi di catechismo ele- 
mentare e di teologia morale; inoltre in esso non trova posto tutto quanto attiene al diritto pub- 
blico ecclesiastico, sia interno sia esterno. 

Il principale scopo perseguito dall'autore è quello di cogliere le linee fondamentali della le- 
gislazione canonica vigente, al fine di fornirne una sintetica e quanto più possibile efficace rappre- 
sentazione. 

È un compito tutt'altro che agevole quello di chi si propone di soddisfare le esigenze della 
‘sintesi senza recar pregiudizio alla chiarezza, che deve essere la qualità essenziale di un libro 
istituzionale. L’autore è riuscito ad assolvere questo compito, seguendo un metodo che si distacca 
notevolmente da quello che trovasi comunemente adottato nelle trattazioni istituzionali in latino 
di canonisti ecclesiastici. La lingua francese ha indubbiamente contribuito a rendere agile e vivo 
ii commento dei canoni del Codex. Ma il merito non è tutto della lingua; molta parte va attri- 
buito all'autore per averne fatto uso sapiente nell'esprimere con sobrietà e semplicità anche al- 
cuni concetti particolarmente complessi, che altri, meno padroni della materia, non avrebbero 
saputo rendere trasparenti ed accessibili, anche agli iniziati, se non mediante più lungo discorso. 
Spesso all’autore basta una breve parentesi per illustrare un concetto, integrare una nozione, 
magari con un rapido esempio, risolvere una difficoltà, interpretare una norma. Così, per recare 
qualche esempio tratto da una materia delicata ed ardua come quella matrimoniale, ecco come 
viene spiegato in una parentesi il concetto di error qualitatis redundans in errorem personae : 
«si quelqu’ un, venant pour epouser la fille aînée, qu’ il n’ a jamais vue, prend la cadette pour 
l'ainée»; il concetto di conditio contra bonum fidei : « Caius se marie à la condition de conserver 
$a maîtresse» ; il criterio relativo che si deve adottare per misurare la gravità del metus: «âge, 
sexe, Caractère, tempérament....». Tuttavia in qualche argomento ! impostazione del problema, 
nonché la sua soluzione, è tale, forse per eccessiva concisione, da lasciare a desiderare; cosi, per 
restare nell'ambito del diritto matrimoniale, quando, senza entrare nella disputa dottrinale e giu- 
risprudenziale in tema di impotenza, si parla di un concetto largo e di un concetto stretto di 
impotenza, con riferimento a due non recenti sentenze rotali, e si soggiunge essere da tutti am- 
messo oggigiorno che non si ha impotenza «lorsque les rapports conjugaux normaux peuvent 
avoir lieu, même s’il est pourtant impossible d’avoir des enfants: là ou il y a potestas coeundi 
mais pas potestas generandi, il n’y a pas impuissance, mais stérilité», senza aggiungere altro. 
Qui il meno che si può dire è che la distinzione tra l' una e l'altra potestas, almeno nei termini 
in cui è posta, lungi dal chiarire in quali casi l’ impotenza è da considerare come causa di nul- 
lità dei matrimonio, è fonte di equivoci e malintesi; ormai, dopo tanto disputare, di una cosa 
almeno dovrebbero essere tutti convinti, cioè che per determinare il concetto di impotenza giu- 
ridicamante rilevante nel diritto canonico non è assolutamente il caso di distinguere tra impo- 
tenza coeundi e impotenza generandi e di assimilare quest’ultima alla sterilità, ma si deve sol- 


tauto stabilire fino a quale limite si debba parlare di impotenza coeundi, che è l'impotenza per 
antonomasia, 


x 
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A non pochi rilievi e dissensi potrei accennare, se volessi procedere ad un’analisi critica di 
questo Manuale. Ma andrei troppo al di là dei limiti di una recensione. Peraltro, com'è possi- 
bile scrivere un libro, anche il più elementare, che in qualche sua parte non offra occasione a 
dispareri? Ma ciò che più conta in un volume istituzionale non è già il punto di vista espresso 
dal suo autore su qualche problema, che può anche non essere condiviso, bensì è il modo in cui 
egli è riuscito a dare una visione di insieme, armonica, proporzionata e quanto più possibile 
perspicua e completa, del contenuto di un determinato ordinamento giuridico. Ora, questa visione 
ha inteso soprattutto dare il padre gesuita Jombart; e non si può negare che ci sia riuscito, Ma, 
senza nulla togliere alle linee essenziali della sua opera e senza venir meno al suo programma, 
avrebbe potuto essere meno avaro di riferimenti dottrinali e giurisprudenziali (avendo cura di 


scegliere quelli più aggiornati), dei quali chi voglia servirsi di questo Manuale come una guida 


per ulteriori studi, non potrà non avvertire qua e là la insufficienza. 
P. FEDELE 


Dictionnaire de droit canonique, publié sous la direction de R. Naz fasc. XXV, 
Duacensis (Collectio) — Emigrants (prétres), coll. 256; fasc. XXVI, Emi- 
grants (prêtres) — Eucharistie, coll. 257-512, Librairie Letonzey et Ané, 
Paris, 1950, 1951. 


Sulle caratteristiche e sui pregi di questo dizionario ho già richiamato l’attenzione recen- 
sendo il fascicolo precedente (in questa Rivista, 1950, pag. 107 sg.). 

Nel presente fascicolo meritano particolare menzione le trattazioni relative alle Voci Duel 
(L. Falletti), Dumoulin (R. Filhol), Ebedjésus de Nisibe (J. Dauvillier), Ebriété (Ch. Lefebvre), 
Eglise (E. Fogliasso-R. Naz), Eglises (H. Wagnon), Election (R. Naz). 

Sotto la voce Duel troviamo i risultati di una diffusa indagine storica condotta su la legi- 
slazione e la dottrina canonistica e laica; meno diffusi i riferimenti al diritto moderno, secolare 
e canonico. 

Sotto la voce Dumoulin non troviamo soltanto notizie relative alla vita ed all’opera di que- 
sto giureconsulto, ma troviamo altresì considerata la sua figura in relazione al Concilio di Trento, 
al diritto consuetudinario, al potere regio ed a quello ecclesiastico, alla prassi beneficiaria, al 
prestito ad interesse; infine abbiamo un elenco cronologico delle opere di Dumoulin. 

Opportunamente la voce Ebedjésus de Nisibe è stata affidata ad uno specialista di diritto 
canonico orientale, come Dauvillier, il quale ci fornisce precise notizie non soltanto riguardo alla 
vita del più celebre canonista caldeo, ma anche riguardo alla sua collezione di canoni sinodali, 
divisa in due parti, la prima comprendente il diritto comune ai laici, la seconda il diritto del clero 
e la gerarchia. Dopo aver ampiamente illustrato questa collezione, il Dauvillier conclude che il 
suo autore «n’a pas manié, ni retenu un nombre de textes aussi considérable que Gratien; mais 
son oeuvre l'emporte sur la Concordia discordantium canonum par l'ordre, la clarté et l’élégance», 
e soggiunge: « par l’esprit d’équité qui l’anime, elle n’est pas inférieure aux codifications du droit 
canonique occidentale. Les mêmes tendances profondes s'y retrouvent. Et à l’istorien du XX s. 
elle donne un précieux tableau d'ensemble des institutions de la nation chaldéenne et fait revivre 
à ses yeux un des aspects les plus attachants de la civilisation chrétienne de l'Asie mediévale», 

Il Lefebvre non si è limitato a dare la nozione di ubriachezza ed a trattare delle sue distin- 
zioni, ma, occupandosi delle pene contro di essa e della sua influenza sull' imputabilità penale, 
ha fornito un ragguardevole excursus storico della legislazione e della dottrina, canonistica e teo- 
logica, in materia. 

Sotto la voce Eglise sono stati esposti riassuntivamente i concetti fondamentali del diritto 
pubblico ecclesiastico, interno ed esterno, con particolare riguardo ai caratteri della società eccle- 
siastica ed ai suoi rapporti con quella civile (la bibliografia avrebbe potuto essere più completa). 

Il Wagnon nella voce Eglises ha commentato le disposizioni del Codex in materia, non 
senza alcuni riferimenti storici, dottrinali e giurisprudenziali. 

Uu commeuto ai canoni del Codex in tema di electio ha scritto il Naz per la voce Election. 
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, 


Nel XXVI fascicolo hanno notevole spicco le voci: Empéchements de mariage, Epikie, Equité, 
Erreur, Erreur commun, : 

Nella voce Empéchementes de mariage, diligente e completa in ogni sua parte, degna di 
nota è sopratutto la parte storica alla quale l'autore, il Bride, sembra essersi dedicato con par- 
ticolare cura, riuscendo (cosa notevole in un dizionario) a fornire alcuni dati ed elementi del- 
l'evoluzione storica della materia, quali non si trovano neppure nelle piit informate trattazioni 
di diritto matrimoniale. Non mancano osservazioni personali: ad esempio: quanto alla categoria 
degli impedimenti dirimenti: «Le terme ' dirimant' est mal choisi, puisque, littéralement, il signi- 
fierait la dissolution d’un lien existant ou l'annullation d’un pacte conclu, alors que l'empéche- 
ment s'oppose à l'établissement de tout lien et à la conclusion valide du contrat»; quanto alla 
distinzione tra impedimenti pubblici ed occulti ex natura sua: «cette distinction n'a plus de va- 
leur et a peu d'utilité aujourd'hui ». Diffusa e condotta con particolare riguardo alle esigenze 
della pratica la parte relativa alla dispensa dagli impedimenti. 

Le voci Epikie e Equité sono redatte da uno studioso, il Lefebvre, che e particolarmente. 
versato in questi temi, come dimostrano i vari lavori che ad essi e ad altri affini ha dedicato, a 
cominciare dal suo libro sui poteri del giudice in diritto canonico. Cosi il Lefebvre nella reda- 
zione di queste due voci ha potuto mettere a contributo le ricerche già precedentemente fatte, le 
8ue personali rimeditazioni degli elementi che integrano i concetti di epicheia e di equità, le solu- 
zioni di taluni problemi da lui prospettate, le conclusioni alle quali egli ha creduto di poter per- 
venire. Alcune di queste soluzioni e conclusioni, cosi come alcune interpretazioni di testi storici 
e considerazioni dommatiche, sono discutibili e non possono essere accettate senza riserve. Ma 
ciò non toglie nulla all'apporto scientifico dato dall'autore ad argomenti che investono tanta parte 
dell'essenza stessa dell'ordinamento canonico. Nella trattazione di questi argomenti il Lefebvre, 
sollecitato dalla particolare predilezione che per essi aveva già dimostrato, è andato molto al di 
là dei limiti propri di una voce di dizionario. Ma di ciò non gli si può far colpa, se si pensa 
all’ importanza ed al ruolo che l'equità canonica ha nell'ambito del diritto della Chiesa. Informa- 
tisslma, sopratutto per l'esame delle fonti — indispensabile per intendere il concetto di aequitas 
cananica — la trattazione relativa a questa fondamentale categoria. La quale, come nessun'altra 
forse del diritto canonico, giova ad intendere in che cosa consistano gli elementi peculiari che 
integrano la fisionomia inconfondibile di questo ordinamento. 

Di questa verità, che in varî lavori ho avuto occasione di dimostrare volgendo lo sguardo 
ai più diversi campi del diritto canonico, mostrasi pienamente convinto il Lefebvre, il quale scrive 
che «c’est presque tout le droit canonique dont l’organisation devrait étre rappellée pour indi- 
quer de manière exhaustive l’amplitude de l’aequitas canonica». 

Sotto la voce Erreur il Jombart si occupa dell’errore nella consuetudine, nei rescritti, in 
materia matrimoniale, relativamente ad alcune obbligazioni, in materia processuale e in tema di 
delitti e di pene. Tattando delle varie specie di errore, l’autore passa sotto silenzio la distin- 
zione, comunemente condivisa dai civilisti, tra errore vizio ed errore ostativo. Trattando 
dell'errore in tema di consuetudine, il Jombart considera fungibile il concetto di errore con quello 
di buona fede e così assegna alla bona fides un fondamento esclusivamente psicologico, laddove 
non si può dubitare che nel dirilto canonico la bona fides abbia un fondamento etico. Spiegando 
il concetto di error qualitatis redundans in errorem personae, afferma che questa figura di errore 
si ha, oltre che nel caso in cui la persona non è conosciuta se non attraverso una determinata 
qualità, anche nel caso in cui una determinata qualità venga dedotta in condizione ; e non si avvede 
che questo secondo caso non ha nulla a che fare con l’errore. La bibliografia lascia a desiderare, 
se non altro perchè non vi si trova indicato nessuno dei numerosi lavori dedicati all'argomento 
trattato. Manchevole, perchè non selezionata, anche la bibliografia posta alla fine della voce 
Erreur commun, dovuta allo stesso autore, il quale, peraltro, nella trattazione di questo tema, 
rivela, come in quella relativa all'errore, doti di espositore facile ed aderente alla realtà delle 
situazioni concrete, che egli spesso opportunamente illustra con esempî: doti, queste, che sopra- 
tutto in seno ad un dizionario debbono essere particolarmente considerate... 
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F. GALTIER, Le mariage, Discipline orientale et discipline occidentale, La réforme 
du 2 Mai 1949, pagg. XXIII-456, Beyrouth, 1950. 


È il primo commento finora uscito ai canoni del diritto matrimoniale orientale promulgati, 
con la costituzione pontificia Crebrae allatae del 22 febbraio 1949, il 12 marzo ed entrati in vigore 
il 2 maggio dello stesso anno, L’autore è uno specialista di diritto canonico orientale; si spiega 
così come abbia in breve tempo potuto condurre a termine il suo lavoro. Con il quale egli si è 
proposto di illustrare, canone per canone (tutti i canoni vengono trascritti prima di essere com- 
mentati) la legistazione matrimoniale orientale, confrontandola con quella latina (con il carattere 
grassetto vengono indicate le parti proprie al Codice orientale, mentre i passaggi tra parentesi indi- 
cano quelle proprie al Codice latino ; le parole sottolineate indicano le espressioni diverse usate 
per il Codice orientale). Ma egli non si è limitato ad una pura e semplice esegesi del testo; questa 
è arricchita da riferimenti alle fonti, i quali sono molto utili per rendersi conto dell'evoluzione storica 
attraverso la quale si è giunti al diritto vigente. Sotto questo aspetto, soprattutto, il presente libro 
appare rispondente ai bisogni della scuola, alla quale è particolarmente rivolto (l’autore insegna 
da varî anni alla Facoltà teologica dell’ Università di Beyrut) e della pratica, pur essendo lon- 
tano dal soddisfare tutte le esigenze di una trattazione veramente scientifica, le quali, del resto, 
è da ritenere siano state estranee all’ intento che l’autore si proponeva di conseguire, cioè quello 
di fornire un'esposizione elementare del diritto matrimoniale orientale vigente, rilevando le dif- 
ferenze rispetto a quello latino ed alcuni tratti significativi della sua evoluzione storica. La parte 
più interessante consiste negli excursus storici; giacchè per il resto, non essendo tanto numerose 
e rilevanti le differenze che corrono tra codice latino e codice orientale, in tema di matrimonio, 
l’autore non ha potuto fare altro che ripetere, o meglio riassumere, quanto si trova nelle più co- 


muni trattazioni di diritto matrimoniale. 
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ALPHONSUS M. STICKLER, Historia iuris canonici latini, I, Historia fontium, 
pagg. XVI-468, Augustae Taurinorum, 1950. 


Compendio scolastico, che si apre con dei Prolegomena ed una Introductio e, dopo aver 
trattato delle varie collezioni canoniche anteriori al Corpus iuris canonici, del Corpus iuris ca- 
nonici, delle collezioni degli atti dei concili, dei Pontefici, della Curia romana e miste anteriori 
al Codex iuris canonici, del Codex e delle collezioni posteriori alla sua promulgazione, si chiude 
con una conclusione e con sei appendici, rispettivamente dedicate alle fonti del diritto canonico 
orientale, alle fonti del diritto liturgico, alle fonti del diritto concordatario, alle fonti del diritto 
romano, alle fonti del diritto germanico ed a quelle del diritto civile vigente. 

Non si riesce a vedere la ragion d’essere della conclusione e di queste sei appendici: una 
conclusione, se pure può fino ad un certo punto giustificarsi in un lavoro monografico, non può in 
alcun modo giustificarsi in una trattazione scolastica relativa alle fonti del diritto canonico; se 
proprio l’autore sentiva il bisogno di esporre il metodo seguito ed alcune sue personali conside- 
razioni, poteva benissimo farlo o nei prolegomeni o nella introduzione che egli ha premesso alla 
sua trattazione; peraltro, che necessità c'era di parlare nella conclusione del metodo dell’esposi- 
zione quando già nella introduzione si era parlato del « modus tractandi» ? quanto poi ad inse- 
rire nella conclusione un «summarium», in cui si vorrebbe, in tre paginette, fornire una riassun- 
tiva rappresentazione di tutta la legislazione canonica, dalle origini ad oggi, ebbene io ritengo 
che sia del tutto fuori luogo una sintesi in ogni lavoro scientifico e massime in un libro scola- 
stico, per giunta di storia, in quanto ogni sintesi, ancorchè condotta con mano maestra, rischia 
sempre, salvo qualche rarissima eccezione, di rendere angusta ed inadeguata la visione dei mol- 
teplici elementi che integrano l’orditura di un lavoro, sia dommatico sia storico. Per quanto ri- 
guarda le sei appendici, null’altro ho da dire se non che esse rignardano argomenti del tutto 
estranei alla materia trattala nel volume e comunque sono assolutamente insufficienti a dare una 
idea della loro mole ed importanza. 
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Per il resto, questo compendio scolastico, diligente, accurato, ordinato ed abbastanza ricco 
di riferimenti bibliografici, ma necessariamente ricalcato su quelli già esistenti (anche se non nu- 
merosi), non mi fornisce l'occasione, data la materia in esso trattata, per altri rilievi. 


P. FEDELE 


Histoire des Conciles d'aprés les documents originaux, tome XI, Conciles des 
Orientaux catholiques, par Charles de Clercq, I partie de 1575 à 1849, 
pagg. XII-492, Paris, 1949. 


Questo volume della nota Histoire des conciles, dedicato ai concili degli Orientali cattolici, 
ha visto la luce in un momento particolarmente propizio, cioè quando, con la costituzione pon- 
tificia Crebrae allatae del 22 febbraio 1949, ha avuto inizio la promulgazione del Codice per la 
Chiesa orientale con la parte relativa al diritto matrimoniale, alla quale ha fatto poi seguito 
quella relativa al diritto processuale. 

Ed invero per chiunque si accinga allo studio della novissima disciplina ecclesiastica orien- 
tale sarà di grande interesse e giovamento questa raccolta completa, dal 1575 al 1849, degli atti 
dei concili e dei sinodi orientali, che costituiscono una delle parti piit importanti delle fonti della 
codificazione relativa alla legislazione orientale. 

Si tratta, dunque, di una raccolta indispensabile per quello studio, al quale non manche- 
ranno di dedicarsi numerosi studiosi con l' intento di cogliere e spiegare le differenze che corrono 
tra la legislazione della Chiesa latina e quella della Chiesa orientale. 

Molto utile per una rapida consultazione l’elenco cronologico dei concilî e dei sinodi pre- 
messo all’ indice del volume, 

Il volume si divide in due libri, rispettivamente suddivisi in più capitoli — il primo libro 
reca il titolo: «Efforts d’ union et de première organization » ; il secondo: « Elaboration de droits 
écrits particuliers» — e si chiude con un'appendice dedicata a due concilî orientali inediti, quello 
armeno del 1689 e quello maronita del 1818. 

Questa raccolta è dovuta ad uno dei membri della Commissione pontificia per la redazione 
del codice di diritto canonico orientale, il quale già si era occupato di temi attinenti a questo 
diritto — merita di essere particolarmenfe menzionato «Le marriage en droit canonique orien- 
tal», da lui scritto in collaborazione con il Dauvillier —; si tratta, dunque, di uno studioso che 
aveva sufficienti titoli per dedicarsi ad un’opera tutt'altro che agevole se non altro per la mole 
delle ricerche pazienti che essa richiede. 
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ACTA APOSTOLICAE SEDIS 


MOTU PROPRIO 


DE IUDICIIS PRO ECCLESIA ORIENTALI 
(Cont. : v. num. 3, 1950, pagg. 439-475) 


CAPUT VI 


De causis incidentibus 


Can. 361 


Causa incidens habetur, quoties, incepto saltem per citationem iudicio, ab una 
sex partibus aut a promotore iustitiae vel vinculi defensore, si iudicio intersint 
«quaestio proponitur quae, tametsi libello, quo lis introducitur, non contineatur 
-expresse, nihilominus ita ad causam pertinet ut resolvi plerumque debeat ante 
quaestionem principalem. 


Can. 362 


Causa incidens proponitur vel ore vel per libellum, indicato nexu qui inter- 
-cedit inter ipsam et causam principalem, et servatis, quoad eius fieri poterit, 
regulis can. 228-247 statutis. 


Can. 363 


Iudex, libello vel petitione verbali receptis, auditis partibus, et, si opus sit, 
promotore iustitiae, vel vinculi defensore, secum deliberet num proposita inci- 
dens quaestio futilis sit et ad retardandum principale iudicium unice excitata ; 
dtemque num causa incidens talis sit naturae et tali nexu cum causa principali 
:cohaereat, ut ante eam resolvi debeat. Si ita se res habeat, libellum vg instan- 
iam admittat; aliter decreto suo eam reiiciat. 


Can. 364 


$ 1. Utrum incidens quae excitetur quaestio, definienda sit iudicii forma 
:Servata, an mero decreto, iudex, attenta rei qualitate et gravitate, aestimet. 

8 2. Si causa incidens sit iudicio definienda, regulae, quoad eius fieri po- 
#erit, servandae sunt, quae in aliis iudiciis obtinent; curet tamen iudex ut dila- 
tionum termini sint quam maxime breves. 

$ 3. Iudex in decreto quo, non servata iudicii forma, vel reiicit vel definit 
quaestionem incidentem, rationes quibus innititur, in iure et in facto breviter 


exponat. 
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Can. 365 


Antequam finiatur causa principalis, iudex interlocutoriam sententiam potest 
iusta intercedente causa, corrigere aut revocare sive ex officio, auditis partibus, 
sive ad instantiam unius partis audita altera parte. 


ARTICULUS I 


De contumacia 


Can. 366 


Reus citatus qui sine iusta causa nec ipse per se nec per procuratorem. 
comparet, contumax declarari potest. i 


Can. 367 


$ 1. Non potest tamen iudex rerum contumacem declarare nisi prius con- 
stiterit : 
1* Citationem, legitime factam, tempore utili ad rei notitiam pervenisse 
aut saltem pervenire debuisse; 
2° Reum absentiae excusationem afferre neglexisse aut non iustam attulisse. 
8 2. Haec comprobari possunt sive per novam citationem reo factam ut 
contumaciam suam, si possit, excuset, sive alio modo. 


Can. 368 


$ 1. Ad instantiam partis iudex rei contumaciam declarare potest, eaque 
declarata, procedere, servatis servandis, usque ad sententiam definitivam eiusque 
exsecutionem. 

$ 2. Si procedatur ad sententiam definitivam, lite non contestata, sententia 
respicere tantum debet petita in libello; si lite contestata, ipsum contestationis 
obiectum. 


Can. 369 


Ad frangendam rei contumaciam iudex potest comminari ecclesiasticas. 
poenas; quo in casu, iteranda est rei citatio, cum comminatione poenarum ; nec 
iam tunc licet aut'contumaciam declarare aut, ea declarata, poenas irrogare, 
nisi probetur hanc quoque secundam citationem suo effectu caruisse. 


Can. 370 


Rei a contumacia recedentis seque in iudicio sistentis ante causae defi- 
-nitionem, conclusiones probationesque, si quas afferat, admittantur; caveat 
-autem iudex ne mala fide in longiores et non necessarias moras iudicium pro- 
trahatur. 

Can. 371 


Post latam vero sententiam contumax beneficium restitutionis in integrum 
ad appellandum ab ipso iudice qui eam tulit, petere potest, non ultra ‘tamen. 


È 
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tres menses ab ipsius sententiae intimatione, nisi agatur de causis quae non 
transeunt in rem iudicatam. 


Can. 372 


Regulis superius traditis etiam tum locus est cum reus, etsi primae cita- 
tioni obtemperaverit, fit tamen postea, progressu iudicii, contumax. 


Can. 373 


Si die et hora, qua reus secundum citationis praescriptum coram iudice 
primum se sistit, actor non adsit, nullamque vel insufficientem absentiae excu- 
sationem attulerit, iudex eum ad instantiam rei conventi citet iterum; et si 
actor novae citationi non paruerit vel postea iudicium inchoare vel inchoatum 
prosequi neglexerit, instante reo convento vel promotore iustitiae aut defen- 
sore vinculi, contumax a iudice declaretur, iisdem servatis regulis quae supra 
traditae sunt pro rei contumacia, excepta tamen comminatione ecclestastica- 


rum poenarum. 


Can. 374 


$ 1. Actoris contumacia a iudice declarata perimit eiusdem actoris ius ad 
suam instantiam prosequendam. 

S 2. Permittitur tamen promotori iustitiae vel vinculi defensori instantiam 
facere suam eamque prosequi, quoties publicum bonum id postulare videtur. 

S 3. Reus autem exinde ius habet petendi ut vel libere possit a iudicio 
abire, vel nulla habeantur omnia eo usque gesta, vel definitive ipse absolva- 
tur a petitione actoris, vel iudicium, absente quoque actore, ad finem addu- 
catur. 


Can. 375 


8 1. Qui contumax declaratus contumaciam suam non purgaverit, sive 
actor sit sive reus, condemnetur tum ad litis expensas, quae ob suam contu- 
maciam factae sunt, tum etiam, si opus sit, ad indemnitatem alteri parti prae- 


standam. 
$ 2. Si tum actor tum reus sint contumaces, ad expensas litis tenentur in 


solidum. 


ARTICULUS II 


De interventu tertii in causa 


Can. 376 


8 1. Is cuius interest, admitti potest ad interveniendum in causa in qua- 
libet litis instantia. 

8 2. Sed ut admittatur, debet ante conclusionem in causa libellum iudici 
exhibere, in quo breviter de iure interveniendi ipsum edoceat. 

8 3. Qui intervenit in causa, admittendus est in eo statu in quo causa 
reperitur, assignato eidem brevi ac peremptorio termino ad probationes suas 
exhibendas, si causa ad periodum in qua probationes proponuntur pervenerit. 
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Can. 377 


Si tertii interventus appareat necessarius, iudex ad instantiam partis vel 
etiam ex officio debet interventum in causa iubere. 


ARTICULUS III 


De attentatis lite pendente 


Can. 378 


Attentatum est quidquid, lite pendente, aut altera pars adversus alteram: 
aut ipse iudex adversus alterutram vel utramque partem innovat, parte dis- 
sentiente et in eius praeiudicium ; sive innovatio respiciat litis materiam, salvo 
tamen praescripto can. 189, 190, sive respiciat terminos partibus a iure vela 
iudice assignatos ad ponendos certos actus iudiciales. 


Can. 379 


8 1. Attentata sunt ipso iure nulla. 
8 2. 1* Parti ex attentato laesae competit actio ad obtinendam declara- 
tionem nullitatis. 
2°) Actio haec instituenda est coram ipso iudice causae principalis; 
quod si ob attentatum pars laesa iudicem suspectum habeat, exceptionem 
suspicionis potest opponere, in qua procedendum est ad normam can. 130. 


Cau. 380 


8 1. Pendente quaestione de attentato, cursus causae principalis regulari- 
ter suspenditur, sed si iudici opportunius videatur, quaestio de attentato potest 
una cum causa principali pertractari et resolvi. 


8 2. Quaestiones de attentatis expeditissime sunt pertractande et decreto 
iudicis detiniendae, auditis partibus. 


Can. 381 


Demonstrato attentato, iudex decernere debet eius revocationem seu pur- 
gationem. 


CAPUT VII 
De processus publicatione, de conclusione in causa 
et de causae discussione 
Can. 382 


Ante causae discussionem et sententiam omnes probationes quae sunt in 
actis et quae adhuc secretae permauserunt, sunt publicandae. 
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Can. 383 


Concessa partibus earumque advocatis licentia acta iudicialia inspiciendi 
petendique eorum exemplar, intelligitur facta publicatio processus. 


Can. 384 


$ 1. Expletis omnibus quae ad probationes producendas pertinent, ad 
conclusionem in causa deveniendum est. 

$ 2. Haec conclusio habetur quoties aut partes a iudice interrogatae de- 
clarent se nihil aliud deducendum habere, aut utile proponendis probationibus 
tempus a iudice praestitutum elapsum sit, aut iudex declaret se satis instruc- 
tam causam habere. 

S 3. De peracta conclusione in causa, quocunque modo ea acciderit, iudex 
decretum ferat. 


Can. 385 


S 1. Post conclusionem in causa novae probationes inhibentur, nisi aga- 
tur de causis quae nunquam transeunt in rem iudicatam aut de documentis 
nunc primum repertis, aut de testibus qui antea ob legitimum impedimentum 
tempore utili induci non potuerunt. 

$ 2. Si novas probationes admittendas censeat, id decernat iudex, audita 
altera parte, cui congruum tempus concedat ut novas probationes cognoscere 
et se defendere possit; aliter iudicium nullius est momenti. 


Can. 386 


S 1. Facta conclusione in causa, iudex, pro suo prudenti arbitrio, partibus 
congruum temporis spatium praestituat ad defensiones suas seu allegationes 
sive per se sive per advocatum exhibendas. 

$ 2. Hic terminus prorogari a iudice potest instante una parte, audita 
altera; vel etiam coarctari, utraque consentiente. 


Can. 387 


8 1. Defensio in scriptis est conficienda, et regulariter tot exemplaribus 
conscribenda quot sunt iudices, ut singula singulis iudicibus possint exemplaria 
distribui. 

$ 2. Sed etiam promotori iustitiae et defensori vinculi, si iudicio intersint, 
debet exemplar tradi; praeterea partes inter se exemplaria commutare debent. 

S 3. Iudex et, in tribunali collegiali, ponens, quoties pro suo prudenti arbi- 
trio necessarium censeat, et sine nimio partium gravamine fieri animadvertat, 
mandare potest ut defensio typis imprimatur una cum documentis principali- 
bus in fasciculo coniungendis, qui actorum et documentorum summarium con- 
tinet. 

$ 4. Quo in casu iubeat ne quidquam imprimatur, nisi prius exhibito manu- 
scripto et licentia illud publicandi obtenta; praeterea sedulo caveat de secreto, 
si quod sit in causa servandum. 
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Can. 388 


Iudicis et in tribunali collegiali ponentis est moderari, pro sua prudentia, _ 
nimiam defensionum extensionem, nisi de hoc peculiari tribunalis lege sit 
cautum. 


Can. 389 


$ 1. Communicatis vicissim inter partes defensionum scripturis, utrique 
parti responsiones exhibere liceat, intra breve tempus a iudice praestitutum, 
et servatis regulis et cautelis de quibus in can. 387, 388. 

§ 2. Hoc ius partibus semel tantum esto, nisi iudici gravi ex causa ite- - 
rum videatur concedendum; tunc autem concessio uni parti facta, alteri quo- 
que data censetur. 


Can. 390 


$ 1. Advocati iudicem de adiunctis iuris et facti causam respicientibus 
privatim instruere prohibentur. 

S 2. Admittitur tamen moderata disputatio coram iudice pro tribunali 
sedente ad aliquid illustrandum, si eam iudex ultilem censeat vel utraque 
pars postulet. 

8 3. Ad disputationem obtinendam partes exhibere debent in scriptis quae- 
stionum capita cum altera parte discutienda paucis verbis expressa; iudicis 
autem est ea cum partibus communicare, ac diem et horam disputationi assi- 
gnare et disputationem ipsam moderari. 

S 4. Disputationi assistat unus ex notariis tribunalis ad hoc ut, si iudex 
praecipiat aut pars postulet et iudex consentiat, possit de disceptatis, confes- 
sis aut conclusis, scripto ad normam iuris ex continenti referre. 


Can. 391 


Si partes parare sibi tempore utili defensionem negligant, aut se remit- 
tant iudicis scientiae et conscientiae, iudex, dummodo ex actis et probatis 
rem habeat plane perspectam, poterit statim sententiam pronuntiare. 


CAPUT VIII 


De sententia 


Can. 392 


8 1. Legitima pronuntiatio qua iudex causam a litigantibus propositam et 
iudiciali modo pertractatam definit, sententia est: eaque interlocutoria dicitur, 
si dirimat incidentem causam; definitiva, si principalem. 

$ 2. Ceterae iudicis pronuntiationes decreta vocantur. 


Can. 393 


$ 1. Ad pronuntiationem cuiuslibet sententiae requiritur in iudicis animo 
moralis certitudo circa rem sententia definiendam. 
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$ 2. Hanc certitudinem iudex haurire debet ex actis et probatis. 

.$ 3. Probationes autem aestimare iudex debet ex sua conscientia, nisi lex 
aliquid expresse statuat de efficacia alicuius probationis. 

8 4. Iudex qui eam certitudinem adipisci non potuit, pronuntiet non con- 
stare de iure actoris et reum dimittat, nisi agatur de causa favorabili, quo in 
«casu pro ipsa pronuntiandum est, et salvo praescripto can. 217, $ 2. 


Can. 394 


Sententia ferri a iudice debet, expleta causae disceptatione; et si causa 
sit implicatior et actorum mole difficilior, interponi potest congruum temporis 
intervallum. 


Can. 395 


S 1. In tribunali collegiali, quo die et hora iudices ad deliberandum con- 
veniant, collegii praeses constituat; et nisi peculiaris causa aliud suadeat, in 
ipsa tribunalis sede conventus habeatur. 

S 2. Assignato conventui die, singuli iudices scriptas afferant conclusio- 
nes suas et rationes tam in facto quam in iure, quibus ad conclusionem suam 
venerint: quae conclusioues actis adiungantur, secreto servandae. 

S 3. Prolatis ex ordine, secundum praecedentiam, ita tamen ut semper a 
causae ponente initium fiat, singulorum conclusionibus, habeatur moderata 
discussio. sub tribunalis praesidis ductu, praesertim ut constabiliatur quid sta- 
tuendum sit in parte dispositiva sententiae. 

8 4.In discussione autem licet unicuique a pristina sua conclusione 
recedere. 

8 5. Quod si iudices in prima discussione ad sententiam devenire aut 
nolint aut nequeant, differri poterit decisio ad novum conventum; qui tamen 
ultra hebdomadam differri non debet. 


Can. 396 


Si unicus sit iudex, ipsius tantum est sententiam exarare; in tribunali 
wero collegiali servetur praescriptum can. 50, S 2. 


Can. 397 


8 1. Sententia debet: 
1° Definire controversiam coram tribunali agitatam ; hoc est reum absol- 
vere aut condemnare quod attinet ad petitiones vel accusationes adversus 
eum prolatas, data singulis dubiis, seu controversiae articulis, congrua respon- 
sione; 
2° Determinare (saltem quatenus fas sit et materia patiatur), quid pars 
.damnata dare, facere, praestare, aut pati debeat, aut a quo abstinere; item- 
que quo modo, loco vel tempore obligatio implenda sit; 
3° Continere rationes seu mofiva quae dicuntur, tam in facto quam in 
dure, quibus dispositiva sententiae pars innititur ; 
4* Statuere de litis expensis. 
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§ 2. In tribunali collegiali motiva a iudice qui sententiam conscribit desu- 
mantur ex iis quae singuli iudices in discussione attulerunt, nisi ab ipso iudi- 
cum maiore numero praefinitum fuerit quaenam sint motiva proferenda. 


Can. 398 


§ 1. Sententia ferri debet divino Nomine ab initio semper invocato. 

§ 2. Dein exprimat oportet ex ordine qui sit iudex aut tribunal; qui sit: 
actor, reus, procurator, nominibus et domicilio rite designatis, promotor iusti- 
tiae, defensor vinculi, si partem in iudicio habuerint. 

S 3. Referre postea debet breviter facti speciem cum partium conclusio-- 
nibus. 

$ 4. Hisce subsequatur pars dispositiva sententiae, praemissis rationibus- 
quibus innititur. 

8 5. Claudatur cum indicatione diei et loci in quibus exarata est et cum 
subscriptione iudicis vel omnium iudicum, si plures fuerint, et notarii, ac: 
sigillo tribunalis muniatur. 


Can. 399 


Regulae superius positae locum habent potissimum in proferenda sen- 
tentia definitiva; sed applicantur etiam, quantum diversa res patitur, in pro-- 
ferenda interlocutoria. 


Can. 400 


Sententia, rite redacta, quamprimum publicetur. 


Can. 401 


Publicatio sententiae fieri potest vel citando partes ad audiendam sen-- 
tentiae lectionem sollemniter factam a iudice pro tribunali sedente; vel par-- 
tibus denuntiando sententiam esse penes cancellariam tribunalis, unaque facul- 
talem ipsis fieri eandem legendi et eiusdem exemplar petendi; vel sententiae- 
exemplar transmittendo ad partes ad normam can. 246. 


CAPUT IX 


De iuris remediis contra sententiam 


Can. 402 


8 1. Errorem materialem qui inciderit vel in transcribendo parte dispo- 
sitiva sententiae vel in referendis factis aut partium petitionibus aut in ponen-- 
dis calculis, corrigere valet ipse iudex qui sententiam tulit. 

8 2. ludex ad hanc correctionem deveniat edito decreto ad instantiam: 
partis, nisi pars altera refragetur. 

$ 3. Si altera pars refragetur, quaestio incidens ad normam can. 364, 8 3- 
decreto definiatur; et decretum ad calcem sententiae correctae referatur. 
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ARTICULUS I 
De appellatione 


Can. 403 


Pars quae aliqua sententia se gravatam putat, itemque promotor iustitiae 
et defensor vinculi in causis in quibus interfuerunt, ius habent a sententia 
appellandi ad iudicem superiorem, salvo praescripto can. 404. 


Can. 404 


Non est locus appellationi: 

1° A sententia ipsius Summi Pontificis vel Signaturae Apostolicae ; 

2° A sententia iudicis qui a Sede Apostolica delegatus est ad videndam 
causam cum clausula appellatione remota ; 

3° A sententia vitio nullitatis infecta ; 

4° A sententia quae in rem iudicatam transiit; 

5° A definitiva quae iureiurando litis decisorio innixa est; 

6° A iudicis decreto vel a sententia interlocutoria, quae non habeat vim 
definitivae, nisi cumuletur cum appellatione a sententia definitiva ; 

7° A sententia in causa de qua ius cavet expeditissime rem esse defi- 
niendam ; 

8° A sententia contra contumacem, qui a contumacia se non purgaverit ; 

9° A sententia lata contra eum qui in scriptis expresse professus est se 
appellationi renuntiare ; 

10° A sententia iudicis unici in causis patrimonialibus de rebus quarum 
pretium non excedit summam biscentum francorum aureorum. 


Can. 405 
Appellatio interponi debet coram iudice a quo sententia prolata est intra 
decem dies a notitia publicationis sententiae. 
Can. 406 
A delegato non datur appellatio ad delegantem nisi delegans sit ipsa 
Apostolica Sedes, firmo can. 404, n. 2. 


Can. 407 


$ 1. Appellatio fieri potest ore coram iudice pro tribunali sedente, si 
publice sententia legatur, statimque ab actuario scriptis redigenda est. 
$ 2. Aliter facienda est in scriptis, salvo casu de quo in can. 229. 


Can. 408 


Si alia pars ad tribunal Apostolicae Sedis appellaverit, alia ad aliud 
competens, appellatio prosequenda est coram tribunali Apostolicae Sedis. 
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Can. 409 


Appellatio prosequenda est coram iudice ad quem dirigitur intra mensem 
ab eius interpositione, nisi iudex a quo facta est appellatio longius tempus 
ad eam prosequendam parti praestituerit. 


Can. 410 


$ 1. Ad prosequendam appellationem requiritur et sufficit ut pars mini- 
sterium invocet iudicis appellationis ad impugnatae sententiae emendationem, 
adiuncto exemplari huius sententiae et libelli appellatorii quem iudici inferiori 
exhibuerat. 

$ 2. Quod si pars exemplar impugnatae sententiae intra utile tempus a 
tribunali a quo appellationem interposuit obtinere nequeat, interim termini 
non decurrunt et impedimentum significandum est iudici appellationis, qui tri- 
bunal a quo appellatum est praecepto obstringat officio suo quamprimum sati- 
sfaciendi. 


Cau. 411 


8 1. Si casus de quo in can. 255 contigerit intra terminum ad appellandum 
utilem sed antequam appellatio interposita sit, sententia debet iis quorum inte- 
rest denuntiari iisque concessi intelliguntur termini a iure statuti a die denun- 
tiationis computandi. 

8 2. Si contigerit postquam fuerit appellatum, appellatio interposita iisdem 
denuntietur, in quorum favorem a die denuntiationis denuo currere incipit 
tempus utile ad appellationem prosequendam. 


Can. 412 


Inutiliter elapsis fatalibus appellatoriis sive coram iudice a quo appellatio 
interposita est, sive coram iudice ad quem appellatum est, deserta censetur 
appellatio. 

i Can. 413 

$ 1. Appellatio facta ab actore prodest etiam reo, et vicissim. 

$ 2. Si interponatur ab una parte super aliquo sententiae capite, pars 
adversa, etsi fatalia appellationis fuerint transacta, potest super aliis capitibus 
incidenter appellare intra terminum peremptorium decem dierum a die quo 
ipsi appellatio principalis notificata est; idque facere potest etiam sub condi- 
cione recedendi, si prior pars ab instantia recesserit. 

$ 3. Si sententia plura capita contineat, et appellans quaedam tantummodo 
capita impugnet, cetera capita exclusa habeantur ; si nullum determinavit caput, 
appellatio praesumitur facta contra omnia capita. 


Can. 414 i 


Si unus ex pluribus reis aut actoribus sententiam impugnet, impugnatio 
censetur ab omnibus facta, quoties res petita sit individua aut obligatio soli- 
dalis; expensas vero iudiciales ille tantum sustinere debet qui appellavit, si 
judex appellationis primam sententiam confirmaverit. 


"x ^ 
^ 
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Can. 415 


$ 1. Appellatio in suspensivo exsecutionem appellatae sententiae suspendit 
ac propterea in suo robore permanet principium: life pendente nihil innovetur : 
appellatio autem in devolutivo tantum, non suspendit exsecutionem sententiae, 
licet lis adhuc pendeat circa meritum causae. 
; 8 2. Omnis appellatio est in suspensivo, nisi aliud in iure expresse cavea- 
tur, firmo praescripto can. 445, $ 2. 


Can. 416 


Interposita appellatione tribunal a quo appellatum est debet ad tribunal 
ad quod interposita est appellatio actorum iudicialium authenticum exemplar 
vel ipsamet originalia acta transmittere ad normam can. 159. 


Can. 417 


8 1. 1° Firmo can. 494, in gradu appellationis non potest admitti novum 
petitum, ne ad modum quidem utilis cumulationis ; ideoque litis contestatio in 
‘eo tantum versari potest ut prior sententia vel confirmetur, vel reformetur sive 
ex toto sive ex parte; 

2? Novum habetur petitum quoties partes vel res petita vel causa petendi 
mutatur, non autem si petitio versatur circa petiti, de quo disceptatum est in 
- prima instantia, accessoria. 

§ 2. Sed novis exhibitis documentis et novis probationibus poterti causa 

instrui, servatis regulis traditis in can. 309, 385. 


ARTICULUS II 


De querela nullitatis contra sententiam 


Can. 418 


Sententia vitio insanabilis nullitatis laborat, quando: 
1° Lata est a iudice absolute incompetenti vel in tribunali collegiali a 
non legitimo iudicum numero contra praescriptum can. 46, $ 1; 
2° Lata est inter partes, quarum altera saltem non habet personam in 
iudicio ; 
3* Quis nomine alterius egit sine legitimo mandato. 


Can. 419 


Nullitas de qua in can. 418 proponi potest ad modum exceptionis in per- 
petuum, ad modum vero actionis coram iudice qui sententiam tulit intra decem 
annos a die publicationis sententiae. 


Can. 420 


Sententia vitio sanabilis nullitatis laborat, quando: 
1° Legitima defuit citatio ; 
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2° Motivis seu rationibus decidendi est destituta, salvo praescripto 


can. 84; 
3° Subscriptionibus caret iure praescriptis; 
4 Non refert indicationem partium, anni, mensis, diei et loci quo pro- 


lata fuit. 
Can. 421 


Queréla nullitatis in casibus de quibus in can. 420 proponi potest intra 
tres menses a die publicationis sententiae coram iudice qui sententiam tulit. 


Can. 422 


Querela nullitatis in casibus de quibus in can. 418, 420 proponi potest 
una cum appellatione coram iudice appellationis intra decem dies. 


Can. 423 


Si pars veretur ne iudex, qui sententiam, querela nullitatis ob vitium insa- 
nabile vel sanabile impugnatam, tulit, praeoccupatum animum habeat ideoque 
eum suspectum merito existimat, exigere potest ut alius iudex, sed in eadem 
iudicii sede seu in eodem iurisdictionis gradu, in eius locum subrogetur ad 
normam can. 130. 


Can. 424 


$ 1. Querelam nullitatis interponere possunt nedum partes, quae se gra- 
vatas putant, sed etiam promotor iustitiae aut defensor vinculi, quoties iudicio: 
interfuerunt. 

$ 2. Ipse iudex potest ex officio sententiam nullam a se latam retractare 
vel emandare intra terminos ad agendum can. 419 et 421 statutos, nisi interea: 
appellatio una cum querela nullitatis iuxta can. 422 interposita fuerit. 


ARTICULUS III 


De oppositione tertii 


Can. 425 


Si sententiae definitivae praescriptum iura aliorum offendat, hi habent 
remedium extraordinarium quod oppositio tertii dicitur, vi cuius qui ex senten- 
tia suorum iurium laesionem verentur, possunt sententiam ipsam ante eius. 
exsecutionem impugnare eique se opponere. 


Can. 426 


§ 1. Oppositio fieri potest ad recurrentis arbitrium sive postulando revi- 
sionem sententiae ab ipso iudice qui eam tulit, sive provocando ad iudicem 
appellationis. 
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$ 2. In utroque casu oppositor probare debet ius suum revera esse lae- 
‘sum aut probabiliter laesum iri. 
$ 3. Laesio autem oriri debet ex ipsa sententia quatenus aut ipsa sit causa 
laesionis, aut, si exsecutioni mandetur, oppositorem gravi praeiudicio sit 
affectura. 


8 4. Si neutrum probetur, iudex, non obstante tertii oppositione, senten- 
tiae exsecutionem decernat. 


Can. 427 


Admissa instantia, si oppositor agere velit in gradu appellationis, tenetur 
legibus de appellatione statutis; si coram ipso iudice qui sententiam tulit, 
regulae servandae sunt de causis incidentibus datae. 


Can. 428 


Causa ab oppositore victa, sententia antea lata mutanda est a iudice secun- 
dum oppositoris instantiam. 


CAPUT X 


De re iudicata et de restitutione in integrum 


Can. 429 


Firmo can. 404, res iudicata habetur: 

1° Duplici sententia conformi; 

2° Sententia intra utile tempus non appellata; 

3° Sententia adversus quam appellatio interposita coram iudice a quo 
appellatum est, deserta est coram iudice appellationis ad normam can. 412; 

4° Renuntiatione appellationi, admissa ad normam can. 262, $ 2, vel 
peremptione instantiae in gradu appellationis ad normam can. 258; 

50 Sententia definitiva unica, a qua non datur appellatio. 


Can. 430 


Nunquam transeunt in rem iudicatam causae de statu personarum, haud 
exceptis causis separationis coniugum; sed ex duplici sententia conformi in 
his causis consequitur, ut ulterior propositio non debeat admitti, nisi novis 
prolatis iisdemque gravibus argumentis vel documentis. 


Can. 431 


8 1. Res iudicata praesumptione iuris et de iure habetur vera et iusta 


nec impugnari directe potest. 
S 2. Facit ius inter partes, et impedit, vel officio iudicis vel exceptione, 
novam eiusdem causae introductionem. 


ast 
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Can. 432 


$ 1. Adversus sententiam contra quam non suppetat ordinarium remedium 
appellationis aut querelae nullitatis, datur, dummodo de iniustitia rei iudica- 
tae manifesto constet, remedium extraordinarium restitutionis in integrum intra 
annum ab adepta maiore aetate computandum, si agatur de minoribus; a die 
cognitae iniustitiae rei iudicatae, si de maioribus aut personis moralibus. 
§ 2. De iniustitia autem manifesto constare non censetur, nisi: 
1° Sententia documentis innitatur, quae postea fuerint falsa deprehensa ; 
2° Postea detecta fuerint documenta, quae facta nova et contrariam de- 
cisionem exigentia peremptorie probent; 
3° Sententia ex dolo partis prolata fuerit in damnum alterius; 
4° Legis praescriptum evidenter neglectum fuerit. 


Can. 433 


8 1. Ad restitutionem in integrum concedendam competens est iudex qui 
sententiam tulit, nisi ea petatur ex neglecto a iudice praescripto legis; quo in 
casu eam concedit tribunal appellationis. 

2. Restitutio in integrum ne concedatur nisi auditis partibus atque pro- 
motore iustitiae et defensore vinculi si hi priori iudicio interfuerint. 


Can. 434 


S 1. Petitio restitutionis in integrum sententiae exsecutionem nondum in- 
ceptam suspendit. 

2. Si tamen suspicio sit ex probabilibus indiciis petitionem factam esse ad 
moras exsecutioni nectendas, iudex decernere potest ut sententia exsecutioni 
demandetur, assignata tamen restitutionem petenti idonea cautione ut, si re- 
stituatur in integrum, indemnis fiat. 


CAPUT XI 


De expensis iudicialibus et gratuito patrocinio 


ARTICULUS I 


De expensis iudicialibus 


Can. 435 


Possunt partes adigi ad aliquid solvendum, titulo expensarum iudicialium, 
nisi ab hoc onere eximantur ad normam can. 441-443. 


Can. 436 


$ 1. Episcoporum in Synodis particularibus vel in collationibus coadu- 
natorum est taxarum notulam ac regulam statuere in qua praefiniatur quid par- 


m ü 
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tes debeant pro expensis iudicialibus; quae sit retributio pro advocaturum et 
procuratorum opera a partibus solvenda; quae mercedis mensura pro tran- 
slationibus in aliam linguam et transcriptionibus; pro his examinandis et fide 
facienda de earum fidelitate; itemque pro exscribendis ex archivo documentis. 

8 2. Potest autem iudex pro suo prudenti arbitrio exigere ut pecunia pro 
iudicialibus expensis, pro indemnitate testium, pro honorariis peritorum debi- 
taa parte quae petit vel, si iudex ex officio agat, ab actore, antea deponatur 
penes tribunalis cancellariam aut saltem congrua cautio praestetur pecuniam 
deinde solutum iri. 

$ 3. Curent Hierarchae diversorum rituum, latini quoque, in eodem ter- 
ritorio iurisdictionem obtinentes ut, collatis consiliis, eadem notula seu regula 
taxarum pro omnibus statuatur. 


Can. 437 


$ 1. Victus victori iudiciales expensas regulariter reficere debet tum in 
causa principali tum in incidenti. 


$ 2. Si actor vel reus temere litigaverit, etiam ad damnorum refectionem 
damnari debet. 


Can. 438 


Si actor vel reus ex parte tantum succubuerit, aut lis agitata fuerit inter 

consanguineos vel affines, aut de quaestione valde ardua actum fuerit, aut 

+ quacunque alia iusta et gravi de causa, poterit iudex pro suo prudenti arbi- 

trio ex toto vel ex parte inter litigantes expensas compensare; idque debet 
exprimere in ipso sententiae tenore. 


Can. 439 


Si plures sint in causa qui condemnationem ad expensas mereantur, iu- 
dex eos damnet in solidum, si agatur de obligatione solidali; aliter pro rata. 


Can. 440 


$ 1. A pronuntiatione circa expensas non datur distincta appellatio; sed 
pars quae se gravatam putat, recursum intra decem dies interponere potest 
coram eodem iudice; qui de hac re cognoscere denuo poterit, et taxationem 
emendare ac moderari. 

$ 2. Appellatio a sententia circa causam principalem secumfert appella- 
tionem a pronuntiatione circa expensas. 


ARTICULUS II 


De gratuito patrocinio 
qut expensarum iudicialium deminutione 


Can. 441 


Pauperes, qui omnino impares sint expensis iudicialibus sustinendis, ius 
habent ad gratuitum patrocinium; si ex parte tantum, ad expensarum de- 
minutionem. 
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Can. 442 


$ 1. Qui exemptionem ab expensis vel earum deminutionem assequi vult, 
eam a iudice postulare debet, dato suplici libello, allatisque documentis qui- 
bus quae condicio sit postulantis quaeve eius rei familiaris copia demonstret; 
praeterea probare debet se non futilem neque temerariam causam agere. 

S 2. Iudex postulationem nec admittat nec reiiciat, nisi requisitis, si opus 
sit, notitiis etiam secretis quibus statum rei familiaris ipsius postulantis com- 
pertum habere possit auditoque promotore iustitiae; imo concessam potest 
etiam revocare, item audito promotore iustitiae, si in decursu iudicii assertam 
paupertatem non adesse compertum habuerit. 


Can. 443 


$ 1. Ad gratuitum pauperum patrocinium iudex in singulis causis de- 
signet aliquem ex advocatis in suo foro approbatis, qui ab hoc munere ex- 
plendo, nisi ex causa iudici probata, sese subducere nequit, secus a iudice 
congrua poena, etiam suspensionis ab advocati munere exercendo, plecti potest. 

$ 2. Deficientibus advocatis approbatis, iudex Hierarcham loci roget ut 
aliquem ex aliis advocatis vel aliam idoneam personam, si opus sit, desi- 
gnet ad pauperis patrocinium suscipiendum. 

8 3. Si advocatus aliusve, cui gratuitum patrocinium commissum sit, mu- 
nus suum debita diligentia non exerceat, ad illius observantiam a iudice re- 
vocetur ad instantiam partis cuius intersit vel promotoris iustitiae aut etiam 
ex officio. 


Can. 444 


$ 1. Si pars quae patrocinio gratuito usa est victoriam retulerit et vel 
pecuniae summam vel rem pretio aestimabilem consecuta fuerit, quae sit quin- 
tuplo maior summa quae pro expensis iudicialibus, non exclusis honorariis 
advocati, solvenda esset, a summa pecuniae vel a pretio rei parti victrici adiu- 
dicatis detrahantur expensae iudiciales. 

$ 2. Si pars quae gratuito patrocinio usa est victoriam retulerit et adver- 
sa pars in expensas iudiciales damnata sit, haec illas etiam iudiciales expen- 
sas solvat a quibus pars, gratuito fruens patrocinio, fuit exempta, non autem 
advocati honorarla, nisi et in ipsa pars victa condemnata fuerit, 


CAPUT XII 


De exsecutione sententiae 


Can. 445 


S 1. Sententia quae transiit in rem iudicatam, exsecutioni mandari potest. 
$ 2. Iudex tamen potest sententiae, quae nondum transiit in rem iudica- 
tam, provisoriam exsecutionem iubere : 


1° Si agatur de provisionibus seu praestationibus ad necessariam su- 
stentationem ordinatis ; 
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2* Si alia gravis urgeat necessitas, ita tamen ut, concessa provisoria 
exsecutione, per cautiones, fideiussiones aut pignora satis consultum sit in- 
ademnitati alterius partis, casu quo exsecutio revocanda sit. 


Can. 446 


Non antea exsecutioni locus esse poterit, quam exsecutorium iudicis de- 
cretum habeatur, quo edicatur sententiam ipsam exsecutioni mandari debere ;. 
quod decretum pro diversa causarum natura vel in ipso sententiae tenore in- 
cludatur vel separatim edatur. 


Can. 447 


Si sententiae exsecutio praeviam rationum redditionem exigat, quaestio ab 


illo ipso iudice, servatis de iure servandis, est decidenda, qui tulit sententiam 


exsecutioni mandandam. 
Can. 448 


S 1. Sententiam exsecutioni mandare debet per se vel per alium Hierar- 
cha loci in quo sententia primi gradus lata est. 

8 2. Quod si hic renuat vel negligat, parte cuius interest instante vel 
etiam ex officio, exsecutio spectat ad iudicem appellationis. 

$ 3. Inter religiosos exsecutio sententiae spectat ad Superiorem qui exse- 
cutivam sententiam tulit aut iudicem delegavit. 


Can. 449 


S 1. Exsecutor, nisi quid eius arbitrio in ipso sententiae tenore fuerit 
permissum, debet sententiam ipsam secundum obvium verborum sensum ex- 
secutioni mandare. 

S 2. Licet ei videre de exceptionibus circa modum et vim exsecutionis, 
non autem de merito causae; quod si habeat aliunde compertum sententiam 
esse manifeste iniustam, abstineat ab exsecutione, et partem ad eum qui ex- 
secutionem commisit, remittat. 


Can. 450 


8 1. Quod attinet ad reales actiones, quoties adiudicata actori res aliqua 
est, haec actori tradenda est statim ac res iudicata habetur. 

8 2. 1° Quod vero attinet ad actiones personales, cum reus damnatus est 
ad rem mobilem praestandam, vel ad solvendam pecuniam, vel ad aliud dan- 
dum aut faciendum, quatuor menses conceduntur pro implenda obligatione. 

2° Iudex potest terminum praescriptum vel reducere vel protrahere, 
ita tamen ut neque iufra duos menses coarctetur, neque sex menses excedat. 


Can. 451 


In exsecutione peragenda exsecutor caveat ut quam minimum damnato 
noceatur, eaque de causa incipiat exsecutionem a distrahendis rebus quae 
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minus ei necessariae sunt, salvis semper quae eius victui vel industriae de- 
serviunt; et si agatur de clerico, salvis iis quae ad honestam sui susten- 
tationem, prudenti ecclesiastici iudicis arbitrio, sunt necessaria, firma tamen: 
eiusdem obligatione, creditoribus quamprimum satisfaciendi. 


Can. 452 


Exsecutor utatur prius monitis et praeceptis erga reluctantem ; ad poenas 
autem spirituales et ad censuras ne deveniat, nisi ex necessitate et gradatim. 


SECTIO II 


DE IUDICIO CONTENTIOSO CORAM UNICO IUDICE 


Can. 453 


Ad iudicem unicum iura spectant cum tribunalis tum praesidis. 


Can. 454 


Partes defendere se valent per se ipsas vel unicum advocatum. 


Can.,455 


Partibus non licet plures quam quatuor vel quinque testes adducere. 


Can. 456 


8 1. Iudicialis petitio, firmo can. 230, referre debet: 
1° Facta quibus actoris petitiones innituntur, breviter, integre et clare 
exposita ; n 
2° Probationes quibus actor vult facta demonstrare; testium nomine, 
cognome, condicione, ac commorationis loco indicatis; 
3° Pretium rei petitae quatenus ab eo pendeat iudicis competentia, una 
cum iis quae necessaria sint ad rei pretium constabiliendum ; 
4° Conclusiones actoris. 
S 2. Iudicialis petitio proponi etiam potest ore iudici unico; quo in casu, 
notarius eam scriptis consignet. 


Can. 457 


Iudex, intra triduum ab exhibita petitione iudiciali, decreto ad calcenr 
ipsius petitionis ab actore vel a notario scriptae apposito, praecipiat commu- 
nicari, notarii cura, exemplar petitionis iudicialis reo, facta huic facultate, 
intra decem dies deponendi in cancellaria tribunalis scriptam responsionem, 
vel adeundi tribunal ad respondendum petitioni actoris; quo iu casu, notarius 
in actis referre debet rei responsum. 
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Can. 458 


ludex poterit, si res ferat, alium praefigere actori terminum ad replican- 
dum alterutro ex indicatis modis. 


Can. 459 


Elapso termino reo constituto ad respondendum et actori ad replicandum, 
si hic terminus constitutus fuerit, iudex, perspectis actis — nisi spes aliqua 
concordiae affulgeat litem componendo per transactionem ad normam can. 94 
seqq. — partes citet ut coram se compareant, adsignato termino non infra 
decem nec supra triginta dies. Citationis decretum, notarii cura, partibus 
denuntiari debet. 


Can. 460 


$ 1. Integrum est partibus scriptam relationem ad probandas suas peti- 
tiones ad tribunal deferre, dummodo id faciant tres saltem ante audientiam 
dies et duplici exemplari, quorum alterum ex continenti communicari debet 
cum altera parte. 

$ 2. Item, intra terminum de quo in & 1, partes quae velint quosdam 
audiri testes non adductos in petitione iudiciali, debent horum nomina una 
cum aliis requisitis de quibus in can. 456, $ 1, n. 2, cancellariae tribunalis 
nota facere, ea lege ut iudex partibus numerum testium dumtaxat paulo maio- 
rem adducere permittat propter peculiaria causae adiuncta. 


Can. 461 


In audientia probationes colliguntur. 


Can. 462 


Probationibus collectis proceditur in eadem audientia ad discussionem 
oralem. 


Can. 463 


Fine discussioni orali imposito, si iudex ex actis et probatis censeat cau- 
sam sufficienter instructam, poterit sententiam vel statim pronuntiare vel ean- 
dem differe, non tamen ultra tres dies. 


Can. 464 
Si in audientia probationes iam admissae colligi haud potuerint, vel iudex 
necessarium duxerit novas probationes colligere, altera statuitur audientia. 
Can. 465 


Sententiae interlocutoriae a iudice unico prolatae impugnari nequeunt nisi 
una cum sententiis definitivis, atque modis ad impugnandas sententias defini- 


tiva admissis. 
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Can. 466 


Pars dispositiva sententiae statim communicetur ore partibus, nisi iudex 
decernat decisionem secreto servandam esse usque ad formalem sententiae 
publicationem. 


Can. 467 


Sententiae textus quamprimum edendus est, ad summum intra quindecim 
dies. 
(continuabitur) 
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Romana, Nullit. matrim., 23 februarii 1951, coram D. Staffa 


In iure. — Legimus in sententia impugnata : «In re matrimoniali 
jus coniugale essentialiter in se continet usum juris : nam uxor, quae 
excludit usum iuris pro marito, excludit jus coniugale. Insuper in doc- 
trina quae distinguit inter jus et usum iuris et inter exclusionem tota- 
lem et partialem prolis, habetur petitio principii. Huiusmodi auctores 
dicunt : matrimonium est validum, si solummodo usus iuris excluditur, 
non autem jus; matrimonium est validum si solummodo partialiter pro- 
les excluditur. Sed tota quaestio haec est : estne matrimonium validum, 
et quidem vi iuris naturalis, si usus iuris excluditur, si proles partia- 
liter excluditur ? Si probatum est tale matrimonium esse validum, tunc 
possumus utique distinguere inter jus et usum iuris et inter exclusionem 
totalem et partialem. Sed talem probationem hucusque nemo posuit: 
immo Signatura Apostolica matrimonium cum partiali exclusione prolis 
declarasse nullum constat ex actis (S. R. R. Decisiones, vol. XVII, p. 141, 
nota 1)». 

Distinctionis probatio inter jus et usum iuris relate ad actus vere 
coniugales, naturali ipso rationis lumine praebetur et communi constan- 
tiques sententia Doctorum, ita ut non absque admiratione quosdam 
Judices Ecclesiasticos errori videantur favere quo iuri naturae vis infer- 
tur, principium concutitur quo judicia in hac re inniti debent, et nor- 
mae evertuntur quibus amotis coniugale consortium plerumque in di- 
scrimen verteretur. 

Jus ex matrimonio profluens ad actus vere coniugales, inter iura 
subiectiva numeratur. Jus subiectivum communiter definitur : «facultas 
moralis inviolabilis ordinandi quaedam ad proprium finem, seu quaedam 
habendi, faciendi vel exigendi» (F. X. Wernz, Jus Decretalium, ed. 38. 
I, n. 45; cfr. etiam F, Suarez, Tractatus de legibus, Lib. I, c. 2, n. 4). 
I. De Lugo, De justitia et jure, Disp. I, sect. I, jus reale definit « prae- 
lationem quamdam moralem, qua hic homo praefertur moraliter aliis in 
usu talis rei, propter peculiarem connexionem, quam res habet cum eo»). 
Ex definitione iuris subiectivi eruitur facultatem moralem, in qua 
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jus subiectivum consistit, ab eius usu distingui, quo ipsa facultas de- 
ducitur in actum. Distinctio enim inter jus subiectivum et eius usum 
seu exercitium, in re nostra habetur ad instar distinctionis inter poten- 
tiam et actum pro philosophis. Dum facultas, in qua jus subiectivum 
consistit, moraliter inviolabilis est, eius usus impediri, recusari, inter- 
mitti potest, imo pluries usus juris continuus seu absque interruptione 
impossibilis est ; sicut suspendi, ita usus renuntiari vel omitti valet per 
aliquot actus vel ad tempus determinatum vel ad tempus indetermina- 
tum vel etiam semper : iuri enim non obstat eodem non uti sed eodem 
uti non posse. | 

Quia distinctio inter jus et usum habetur quotiescumque jus su- 
biectivum habeatur, pluries necessario etiam in nostro Codice innuitur 
(cfr., e. g., cann. 89, 103, 105, 118, 161, 164, 1649, etc.) ; clarissime 
vero in can. 1081, 8 2, quo consensus matrimonialis definitur: actus 
voluntatis quo utraque pars tradit et acceptat «jus in corpus, perpe- 
tuum et exclusivum, in ordine ad actus per se aptos ad prolis genera- 
tionem ». Jus ergo quod consensu matrimoniali traditur, est jus subiec- 
tivum seu facultas quae habet suum obiectum ad quod ordinatur et 
quod consequenter ab ea distinguitur: actus nempe per se aptos ad 
prolis generationem. Distinctio inter jus, quod consensu matrimoniali 
traditur et acceptatur, et usum iuris, seu actus proprie coniugales, ita 
realis est, ut contrahentes valeant hoc jus sibi invicem tradere, ideoque 
contractum matrimonialem valide inire, etiamsi neuter iure sic acqui- 
sito uti velit (Beata Virgo et Sanctus Joseph vero matrimonio iuncti 
sunt, quamvis ex divina revelatione Maria novisset numquam iure suo 
Castissimum Sponsum usurum : cfr. Th. Sanchez, De Sancto Matrimonii 
Sacramento, L. II, disp. XXIX, n. 4, ubi citatur et F. Suarez), aut alte- 
ruter obligationi ita assumptae saltem ad tempus satisfacere non intendat. 
Verum est ergo jus, ex matrimonio profluens, natura sua ad actus vere 
coniugales ordinari; sed falsum est «jus coniugale essentialiter in se 
continere usum iuris». Attamen, ut notum est, «indivisibilitas, quam 
sacramentum importat, pertinet ad ipsum matrimonium secundum se, 
quia ex hoc ipso quod per pactionem coniugalem sui potestatem sibi 
invicem in perpetuum coniuges tradunt, sequitur quod separari non pos- 
sunt; et inde est quod matrimonium numquam invenitur sine insepara- 
bilitate» (Summa Theologica Suppl., p. III, q. XLIX, a. (3 ; distinctio 
ergo inter jus et usum quoad perpetuitatem contradictionem involvit, 
quia perpetuitas etiam unico actu contrario penitus cessat. 

Distinctionis probatio inter jus et usum relate ad actus vere coniu- 
gales, nedum e textu Codicis, quem retulimus, et ex iure naturali de- 
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ducitur quo innituntur supra allata argumenta, sed etiam ex doctrina 
communi et constanti Theologorum et Canonistarum. Sufficiat recolere 
textus ex. gr. : S. Thomae (Summa Theologica, Suppl., p. III, q. XLIX, 
art. 3), Th. Sanchez (De Sancto Matrimonii Sacramento, L. II. disp. 
XXIX, nn. 11-12, ubi alii citantur) ; B. Pontii (De Sacramento Matri- 
monii, L. I, cap. XVI sqq.); L. Billot (De Ecclesiae Sacramentis, 
- Romae, 1930, Tom. II, p. 339 sqq.) ; F. X. Vernz-P. Vidal (De Matrimo- 
nio, Romae, 1928, n. 28 cum aliis ibi citatis) ; P. Gasparri (De Ma- 
trimonio, ed. a. 1932, nn. 8, 898 sqq. et alii ab eo citati); F. M. Cap- 
pello (De Matrimonio, ed. a. 1947, nn. 16, 631), etc. 

Cum doctrina citata consonat jurisprudentia universa, etsi in aesti- 
matione facti aliquando Judices fuerint discordes. 

Judices appellati provocant ad sententiam S. R. Rotae diei 14 martii 
a. 1924 c. Chimenti (Decisiones S. R. Rotae, vol. XVI, pp. 106-113) et 
. ad decretum Signaturae Apostolicae diei 26 julii a. 1926 (Decisiones 
S. R. Rotae, vol. XVII, p. 141, nota 1). At sententia rotalis diei 14 
martii a. 1924 coram Chimenti nullimode excludit distinctionem inter 
jus et usum iuris, imo eandem explicite confirmat, distinguens in iure 
intentionem non se obligandi «ab intentione obligationes non implendi, 
quae intentio, ad bonum fidei et prolis quod est, non obstat validi- 
tati matrimonii » (Decisiones S. R. Rotae, loc. cit., p. 108, n. 3) ; distinc- 
tionem repetit in facto (ibid., p. 112, n. 8) et concludit: «confirmatur 
Elisabeth, cum matrimonium contraxit, excludere voluisse essentialem 
obligationem et non tantum eius exsecutionem in ordine ad procreatio- 
nem prolis» (ibid., p. 113, n. 9). Memorata sententia rotalis reicit e 
contra distinctionem infer jus radicale et usum iuris. Sicut enim distin- 
guitur bonum prolis radicale seu in suis principiis seu in jure, et bonum 
prolis in actu seu in exsecutione, ita quidam inter Decessores nostros 
et hodiernos scriptores distinxerunt jus radicale ab eius usu. Sententia 
citata merito improbat hanc loquendi rationem, quia jus ad actus vere 
coniugales species non habet, distinctiones non admittit inter jus radi- 
cale et non radicale, ideoque: «arbitraria videtur, cum Codex dicat 
sufficere ad nullitatem matrimonii ut excludatur jus. Est quoque con- 
fusionis conciliatrix, cum per eam jus ad coniugalem actum dividi 
videatur in ignota genera» (Decisiones S. R. Rotae, loc. cit., p. 108). 
Decretum vero Signaturae Apostolicae diei 26 julii a. 1926 nullum 
argumentum praebet ad distinctionem negandam inter jus et usum. 
Hoc decreto decisa fuit a Supremo Tribunali causa Harlemen., Nul- 
litatis Matrimonii, inter Franciscum et Elisabeth. 

Post sententiam Tribunalis primae instantiae, qua edicebatur non 
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constare de nullitate matrimonii ob exclusum bonum prolis, res delata 
fuit ad N. S. T. in quo ter pertractata fuit: prima sententia rotalis, 
diei 29 aprilis a. 1922, c. Parrillo, antecedentem confirmabat ; altera, 
diei 14 martii a. 1924, c. Chimenti, decernebat e contra constare de. 
nullitate matrimonii; tertia, diei 23 martii a. 1925, c. Jullien, lata. 
fuerat pro vinculo. 

Quamvis diu causa agitata sit, numquam contradicta fuit distinctio. 
inter jus et usum, prout eruitur e sententiis citatis et jam editis (S. 
R. Rotae Decisiones, vol. XIV, a. 1922, pp. 119-132 ; vol. XVI, a. 1924, 
pp. 105-113 ; vol. XVII, a. 1925, pp. 129-141), et ex recursu a Patro- 
nis interposito, die 21 decembris a. 1925, ad Signaturam Apostolicam : 
«Il punto controverso sta nel vedere se questo proposito escludesse lo 
jus ad prolem o solo l'uso di quel diritto, essendo noto che nel primo 
soltanto, e non nel secondo caso, il consenso si ritiene viziato e quindi 
il matrimonio nullo». In relatione autem ex officio, pro plenaria ses- 
sione confecta, principium juris enuntiatur iisdem verbis quibus usa 
fuerat sententia coram Juilien, et additur: « Jamvero circa hoc prin- 
cipium juris nullum dubium, nulla controversia ... Quaestio est circa 
practicam applicationem eiusdem principii quod attinet ad consensum 
matrimonialem praestitum a muliere conventa, ratione habita propositi 
ab eadem actori manifestati, ab eodemque admissi: excludendi nempe 
in sexualibus relationibus procreationem prolis. Etenim si probaretur 
ream conventam hanc conditionem sine qua non apposuisse in matrimo- 
niali consensu, et exclusisse jus ad prolem, consensus ipse vitiatus esset, 
matrimoniumque nullum. Quod si mulier, assentiente quidem viro, non 
jus ad prolem excludere voluit, sed usum tantum eiusdem juris, et qui- 
dem ad tempus ; et magis si. hoc per modum desiderii vel etiam sim- 
plicis propositi ostendit, nec idem voluit quasi conditionem sine qua non, 
locus non esset nullitati matrimonii. Divergentia quidem sententiarum 
S. Rotae nititur huic diverso iudicio circa consensum a muliere praesti- 
tum. Prima enim ac tertia sententia retinent mulierem non exclusisse 
jus ad prolem, nec hanc exclusionem quasi conditionem sine qua non 
voluisse; secunda vero rotalis sententia, c. Chimenti, innititur partiali 
simulatione consensus ab E. praestiti, quae jus ad prolem perpetuo 
excludere voluit, qua exclusione eiusdem consensus matrimonialis vitia- 
tus fuit, ideoque matrimonium nullum». E.mi PP. Cardinales Signa- 
turae Apostolicae in sessione plenaria decreverunt constare in casu 
de nullitate matrimonii, at litterae quibus de hac decisione certior 
facta fuit S. Rota, de distinctione inter jus et usum mentionem non 
faciunt; neque verbum de hoc invenitur in decreto extante apud Su- 
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premum Tribunal, aut in sententia quae ab eodem neque edita neque- 
umquam exarata fuit. Patet inde quanti facienda sit doctrina quae,. 
validis argumentis non suffulta, defectui eorum quocumque medio sup-. 
plere conatur. Si distinctio inter jus et usum ab Apostolica Signatura 
revera fuisset impugnata, plurimae causae in nostro foro aliter postea 
resolutae fuissent, aut saltem ab advocatis delatae ad praefatum Apo-- 
stolicum Tribunal. 

Tam aperte, necessario et evidenter contra rationem, traditionem . 
et jus positivum verba appellatae sententiae pugnant, ut aliud prorsus . 
intellexisse ominemur, imo opinemur eorumdem Auctorem, quam ipsa 
verba significent. Eadem nihilominus, etsi aegro animo, refutare debui- . 
mus, tum quia «meno existimandus est dixisse, quod non mente agi-- 
taverit » (D. XXXIII, 10, 7, 2), cum ne in exemplum transeant. Forte 
appellati Judices ita dicere volebant: jus ad actus vere coniugales ex 
consensu matrimoniali oritur; si consensus limitatur, limitatur et jus ;. 
quoties ergo constet.de vera consensus coniugalis limitatione, inutile est 
inquirere utrum tantum usus vel etiam jus limitatum sit: limitatio 
enim vel exclusio juris, necessario secumfert usus limitationem vel: 
exclusionem. Si talis tamen fuit revera Judicum mens, statim patet vel. 
obiter legenti quam inepta ratione fuerit expressa. 
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STATUS CIVITATIS VATICANAE TRIBUNAL 


Civitatis Vaticanae, Nullit. matrim., 21 octobris 1949, A. Canestri Ponente 


(Omissis. — In iure. Ex can. 1086, $$ 1 et 2: « Internus animi 
consensus semper praesumitur conformis verbis vel signis in celebrando 
matrimonio adhibitis. At, si alterutra vel utraque pars positivo volun- 
tatis actu excludat matrimonium ipsum, aut omne ius ad coniugalem 
actum, vel essentialem aliquam matrimonii proprietatem, invalide con- 
trahit ». 

In facto. (Omissis) .... 29. Otiose tria capita nullitatis, iuxta morem 
inclitum reprehendendumque tentandi quandam fortunam, obiecta sunt. 
Praetermissa contradictione quae deprehenditur in eo qui absolute con- 
tractum matrimonialem nollet et simul immoraretur in analysi singu- 
: arum illius proprietatum ad eas excludendas, quasi qui emere recuset 
equum cogitare posset de ponendo proposito vel conditione vel pacto 
illius sanitatis, contradictione tamen quam subtile effugium nititur devi- 
tare recurrendo ad subordinationem viarum probandi, nimis clare ap- 
paret exclusionem matrimonii necnon simulationem contra bonum sacra- 
menti, neque probabiliter adstrui posse. 

3. — Quoad exclusionem absolutam matrimonii, hanc adserentes 
-arguunt ex atheismo ac spretu praxeos religionis quem ostendebat (vir 
conventus), irridens pietati familiae sponsae; ex commodis quae sibi 
referre sperabat.... adnettendo suam sortem... domui praestanti divi- 
tiis ....; tandem ex desiderio carnaliter possidendi placitam puellam quod 
certe obtinere nequivisset nisi per matrimonium. Sed haec omnia nemini 
(vir conventus) ante matrimonium aperte revelavit et potiusquam incre- 
dulum sese incuriosum officiorum religionis ostendit; ob quae, allatae 
accusationes non sunt nisi conclusiones quas testificantes deducunt ex 
facinoribus subsecutis; ast praeterquam quod deponentes audiendi sunt 
in enarrandis factis, minime vero in iudiciis proferendis, statim anima- 
dvertendum venit matrimonio ineundo sicut in quolibet actu a voluntate 
-eleito, distinquendum esse finem operis a fine operantis : ille est intrin- 


- 
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secus hic intrinsecus actioni ; quilibet agens potest intendere in innumeros 
fines proprios suimetipsius operantis, bonos vel malos; sed finis operis qui 
quasi identificatur cuni obiecto actionis, non attingitur ; afficieretur tan- 
tum si modificaretur actio in suis elementis : sic v. g. in eleemosyna finis 
operantis posset esse seductio egeni, sed finis operis seu subsidium eius 
paupertatis manet semper incolumis usque dum non pervertitur actio ipsa 
v. g. tradendo falsum nummum, ita in matrimonio posset quis intendere 
quodlibet. bonum, ut reconciliatio familiarum dissidentium, vel malum 
uti lucrum ex prostitutione uxoris; matrimonium cum suo fine operis 


- semper idem firmumque consistit; ut hoc invalidetur necessarium esset 


vulnerari aliquid intrinsecum contractui ipsi, ponetur unitati iuris, inten- 
dendo divisionem carnis foeminae, in suis principiis, cum aliis amatori- 
bus. Ideo omnes pravi fines (viri conventi) operantis in contrahendo non 
probant corruptum imo recusatum fuisse contractum. 

Ad maximum possent praebere motiva id suspicandi. Sed haec mo- 
tiva valde attenuantur sin evanescunt, si circumstantiae matrimonii 
attento considerentur. (Vir conventus) non frigida ratione, sed ardenti 
amore in (actricem) conversatus fuerat... ex amore suo videbat etiam 
magna emolumenta capienda ; absque tot distinctionibus et exceptio- 
nibus, posuit medium prout ponendum erat ad suum finem operantis 
referendum. Exclusio ideo matrimonii non probatur. 

4. — Et quid de simulatione contra bonum sacramenti ? Opinio de 
bonitate necnon facultate pro se absoluta ineundi divortium nullimode 
abesse e mente quae uti adserit quidem testis, reiiciebat quodlibet praece- 
ptum legis naturalis et codices humanos tantum accipiebat, suum gal- 
licum peculiariter, in re matrimoniali tam facile et commode vincula 
relaxans. Sed ut ex can. 1084 patet «simplex error circa matrimonii uni- 
tatem vel indissolubilitatem aut sacramentalem dignitatem, etsi det cau- 
sam contractui, non vitiat consensum matrimonialem ». Nemo insuper 
infitiabitur (virum conventum) uti tam corruptum intellectum et volun- 
tate ad cogitandum deflexisse possibilitatem divortii in aliquo suo matri- 
monio, illam praevidere, inter intimos forsan jactitare. Haec est mens 
communis in locis ubi lex divortii viget. Sed in definito casu matrimonii 
sui cum (actrice) positivo voluntatis actu, statuit ne (conventus) actua- 
liter vel virtualiter excludere a suo consensu indissolubilitatem vinculi ? 
Seria probatio desideratur. (Omissis). 

Ideo intentio ineundi divortium concepta ante matrimonium nulli- 
mode probatur: et si hanc voluntatem elicuisset (vir conventus) quin 
illam inefficacem in corde suo operuerit, tam cautus fuisset ut per cer- 
tas probationes eisdem in futuro se iuvare valuisset. 


rst 
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5. — Manet videndum de simulatione contra bonum prolis. Haec for- 
san posset considerari probata saltem per certitudinem moralem late sum- 
ptam. Habetur hic simplex propositum. Per id satis constat exercitium 
juris fuisse exclusum : sed quid de jure ? Desunt duae validories prae- 
sumptiones quae eruuntur ex conditione et pacto ; manent aliae ex tena- 
cia ac perpetuitate pravi propositi. 

Confessio simulantis diversimode a duobus praecedentibus quoad 
exclusionem matrimonii ac boni sacramenti, hic est clara et aperta .... 
(Omissis) .... Causa simulandi facilius hic argui potest quam ex praece- 
dentibus capitibus: molestius est huiusmodi hominibus filios procreare. 
et educare, quam matrimonium etiam stabile inire cum libertate infideliter 
se gerendi, ad placitum .... (Omissis). Sat probata est ideo ex tenacitate 
et perpetuitate pravae voluntatis manifestatae de facto usque a celebra- 
tione matrimonii exclusio juris ad prolem. Quibus omnibus in iure et in 
facto consideratis .... (Omissis). 


VICARIATUS UnBis TRIBUNAL 


Romana, Nullit. matrim., 7 augusti 1950, B. Bedini Ponente. 


In iure. 1. — Canon 1068, $ 1 sancit: « Impotentia antecedens et 
perpetua, sive ex parte mulieris, sive ex parte viri, sive alteri cognita 
sive non, sive absoluta sive relativa, matrimonium ipso naturae iure 
dirimit ». 

Nomine impotentiae venit incapacitas sive pro viro sive pro muliere 
ponendi actum coniugalem seu actum ex quo proles concipitur et suo 
tempore nascitur nisi processus seu actio naturae impediatur causis natu- 
ralibus vel artificialibus. 

2. — Quod attinet virum in eo, ut potens habeatur, tria requiruntur : 
penis erectio, eius penetratio in vaginam saltem partialis; et in eadem 
vagina eiaculatio seminis a testiculis elaborati. Si quid ex his deficiat, 
vir impotens existit et si defectus est antecedens et incurabilis seu per- 
petuus, validum matrimonium inire nequit. 

3. — Quod attinet eiaculationem clare patet spadones seu testiculis 
carentes, licet copulam exercere valeant, non posse effundere nisi pseu- 
dosperma, licet liquidum secretum a diversis glandulis dispositis secus 
canales deferentes ; et iam ab antiquis temporibus non solum spadonum 
matrimonium nullum habebatur, sed et a matrimonio ipsi arcebantur. 

Fieri tamen potest ut quis testiculis callens, liquidum  testiculare 
emittere nequeat sive ob atrophiam ipsorum testiculorum, sive ob occlu- 
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sionem canalium deferentium, cuius causa varia esse potest. Notum est 
enim blenorragiam, parotitem, phtisim provocare posse occlusionem 
ductuum deferentium. 

Blenorragiam quod attinet, nemo ignorat hanc, quando gravis est, 
provocare explosionem morbi qui audit orchitis-epididymitis, quique 
plerumque inducit occlusionem ductus epididymitici in cauda, nisi et 
in capite epididymi, et quidem in utroque ductu si morbus fuit bilate- 
teralis. 

Evidenter qui utrumque canalem occlusum prae se fert assimilandus 
est spadoni, cuius matrimonium universim nullum habetur ; et exinde 
si constiterit occlusionem praecessisse matrimonii celebrationem et per- 
petuam seu incurabilem existere, eius quoque nuptiae nullae habendae 
erunt. 

4. — Quaestio institui potest a quonam tempore impotentiae status 
<omputandus sit, scilicet ab explosione orchitis-epididymitis vel ab eius 
remissione nodulis lumen ductus occludentibus iam efformatis. Siqui- 
dem efformatio nodulorum repraesentat residuum morbi; nodulisque 
‘efformatis lumenque occludentibus, certum est liquidum testiculare ulte- 
rius progredi non posse. Sed nodulis nondum efformatis, grassante orchi- 
epididymite seu morbo extante in forma vel statu acutiore, patiens iam 
haberi debet impotens ? 

Quod orchi-epididymite affectus, in statu acutiore morbi habendus 
sit saltem ad tempus impotens nemo negabit, quia tumefactio testicu- 
lorum ex inflammatione secumducit angustias ductus epididymitici quas 
nemaspermata superare vi propria nequeunt. Si, morbo decrescente, duc- 
tus fibrositatem portendunt cum nodulorum efformatione, certum est 
impotentiam haberi perpetuam et computandam ab explosione morbi 
ipsius, quia residuum morbi indicium est praegressae gravitatis eius. 
Et quisquis percipit residuum morbi, fibrositatem nempe canalium nodu- 
losque, causam habere inflammationem quae iam sub initio perstrinxit 
et quodammodo aduxit ductus epididymiticos. 

Ideo initium et remissio morbi tamquam quid unum considerari et 
haberi debet quoad exortam impotentiam. 

5. — In constabilienda impotentia, peritorum medicorum conclu- 
siones Iudex attente perpendere debet una cum ceteris causae adiunctis 
(can. 1084, $ 1). Quod bene intelligitur praecipue quando agitur de impo- 
tentia ob occlusionem canalium deferentium quae est quaestio exqui- 
site medicalis medicorum ope definienda. 
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TRIBUNAL EccLESIASTICUM ETRUSCUM 


Florentina, Nullit. matrim., 20 septembris 1950, E. Sanesi Ponente 


2. — In iure. Casus de exclusione prolis, in causis matrimonialibus. 
frequentiores sunt. Hoc tribuendum modo contrahentium ignorantiae, 
modo et saepius contrahentium malitiae. Quod exclusio prolis irritet 
matrimonium, per se evidens est, cum obiectum matrimonii essentiale 
et primarius ipsius matrimonialis contractus finis excludatur. Quare 
deest legitimus consensus, sine quo matrimonialis contractus consistere 
nequit: « Consensus matrimonialis est actus voluntatis, quo utraque 
pars tradit et acceptat ius in corpus, perpetuum et exclusivum, in ordine 
ad actus per se aptos prolis generationem » (can. 1081, $ 2). Hinc, quoad 
exclusionem prolis, etiam in mentem revocandum quod «Si alterutra 
vel utraque pars positivo voluntatis actu excludat matrimonium ipsum, 
aut omne ius ad coniugalem actum, vel éssentialem aliquam matrimonii 
proprietatem, invalide contrahit » (can. 1086, $ 2). 

3. — Sed etiam pernotum est quod apud iurisperitos, quoad bonum 
prolis, illa distinctio viget inter ius radicale et exercitium iuris : admisso 
enim radicali iure, sive ab exercitio iuris omnino abstineatur, sive ipsius. 
iuris habeatur onanisticus abusus, matrimonium consistit ; excluso. radi- 
cali iure, matrimonium non consistit. Haec tamen distinctio intellectu 
satis difficilis est ; et ordinarie et communiter contrahentium intellectum 
non afficit, quod vel omnino ignoratur vel intellectualem eorum captum 
exsuperat. 

4. — Ordinarie enim et communiter contrahentes, exercitium iuris. 
a radicali iure nulla linea distinguentes, in contrahendo, actu voluntatis 
ad hoc feruntur: ut sexualia inter se exerceant, prolem excludendo ; 
nempe libidinem expleant devitata prole et prolis fastidiis. Nec tamen 
iurisperitorum distinctio illa reiicienda, utpote theoretice et realiter con- 
sistens. Actus enim a facultate agendi distinguitur. Et dari potest casus 
contrahentium, qui eam non ignorent et vel hac vel illa mente contra- 
hant. Item dari potest casus contrahentium qui legitimo matrimonio 
iungi velint, et tamen, sine onanistica mente, de iure ad prolem non 
utendo paciscantur; cum vero hominum voluntas sit mutabilis, nempe, 
ut dicunt, ambulatoria, si pactionem resolvant, licite coniugali iure uti 
poterunt, si matrimonium consistit ; illicite, si non consistit. 

9. — Sed, cum ii casus infrequentes sint, iurisprudentia, praesertim 
recentior, ad dignoscendum practice et in concreto in casibus, qui ordi- 
narie et communiter dantur, utrum de excluso radicali iure agatur, an 
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. de exercitio iuris, — et ideo utrum legitimus consensus adsit an non ad- 
sit; matrimonium consistat, an non consistat — opportune aliqua cri-- 
teria et praesumptiones statuit in favorem exclusionis iuris, quae prae 
- oculis habenda sunt. Inter quae primum locum obtinet firmitas et serie-- 
las exclusionis : ita ut levitas voluntatis in proposito exclusionis, omni- 
bus inspectis atque perpensis, videatur arcenda ; et propositum excludentis, 
quantum humane coniecturari liceat, immutabile exsistat. Accedit uni-. 
versalitas et perpetuitas exclusionis : nempe quod ius ad prolem exclu-- 
datur in toto ; sive quoad omnem filium, sive quoad omne tempus. Nec ` 
minus ad probationem confert fenacitas servati propositi: nempe si e 
consulto et semper in sexualibus commerciis coniuges ita egerint, ut pro-- 
les, quantum ab eis penderet, vitaretur. Si haec indicia dentur et hae 
praesumptiones verificentur, per se patet quod invaliditas matrimonii. 
facilius evincitur. 
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